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Przyst Npienie Pol ski do Uni i oBward preg feldyo jey  nuiv
pa@E&stwami | e UNcy mi na jednym kontynencie i .
pa@Gst w, j ak i w skald. cagej Ws p - | n orapie,. Pogag
korzystne dla pa@Gstw I r eag ijoend nwo clzeepSine je rsozzew
dl a region-w sgabiej rozwijaj Ncych sin i

ni ekorzystne zj awi gdinkjowarsiakproesb wa k riwad@E®g-ow ra w
aktywnoigSelczesa i przedsi Abiyorsizio Sini okiaz p azir
mieszka@® -w. WynikajN one z uwarunkowa@ hi st
udziagu region-w w podziale ©pracy. Procesy
stawiaj Nc sJabsze regiony rwe grielnatw wneipe ego rrsoz
sin Wegti akniaccth mi ewykor zystany pozostaje 1ich
konsekwencji prowadzi do stagego zwi nkszan
rozwinift 'y mi regi onami . W dguUsamédje ppdriispelktdmwe
dysproporcj i rozwopmiwyghesmi mdzyoregsgt-ne dl
gospodarczego cagegoopeiskicpj u i sp-jnoSci Uni i

Maj Nc powyUsze na uwadze prezydencja | uksemb
na lata 072 0 1 3, W ramach zasady solidarnoSci,

najoiednigs zych region-w, wykazuj Ncych sin najniO
Unii Europejskiej (UE2 5) . Regionyewtezttw RBPdlidkiwoWschodni

podkarpack e , podl aski e, $Bko-mazuskier Wgrusirkui 2605 . Rada r mi
Europejskayzpodjagar dexznani u Pol sce dodat ko
Europejskiej w wysk 0 S ¢ i 882 mln euro (107 weoyraev-dat wmi
Polski Wschodnief uznanych za regiony o najniUszym p
podstawie danych Eurostatu z 2002 r.) w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regiondnego ( EFRR) . W wyni ku indeksacj. cen kwo
euro na mieszkaCEca.

KieruNc si A tymi przesgankami RzNd RP w Prog
zinicjatywN opr acowregoRa z Rr pgPams kDlpta\2erhy dni e
2013 jako szczeg:-|l negpwesi-nwstmaamenjtawywshp aw c wa
Polski Wschodnige . Opr - cz s pe c jnsowychyskidrowahycbo mhken eel pfzézn a

Radin EuropejskN, RzNd RP zasi |l iaggon§ dl@Rplska m Sr o
czinSci EFRR12w8 Ww,y6& orklolSceur o, zaS w trakcie pr
Progamu zasil ono dodat kowy mi Sr odk ami z Krajow
oraz z Dostosowania Technicznego (51 min euro)c o pozwol i o zwi hksz

w montaUu finansow%35®2moemo.amu do kwoty

Program Oper acy] rchodnigjdPOVRPYV), zZwany daléfirogratsen, jest

jednym zi nstrument -w Ipejl jtyli ktegiyema nal e UN:
operacyj ne, przygot owyowewedzprwzenr aszamkr aNdw
operacyjne: Innowacyjna Gospodarka, Infrastruktu i iSkodoWapitag Ludzl
Techniczna or az programy Europejskie]j Wsp- @
sguUN realizacj.i Narodowych Strategicznych
decyzj N Komisj i Europej ski e]j z dnia 7 maja 2
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Program terstanowidodatkowy element wsparciaz funduszy strukiralnych orazma na
celuwzmacnianie d z i aag eamiy ch program-w na obsprezrze Pc
reali zacjn wyodrnbnionych odizda amgya E sd yon@ed aj My

Projekt Programu powstad we ameg-zGpr abgamli ni
pi nci ew- dvzotjw Pol ski Wschodni e]j or az eksper
reprezentuj Ncymi poszczeg:-lne wojew-dztwa.

konsultacj om, w Kkt -rych bragy ud ganiaagie s amo

-

spogeczne i gospodar clgkeWsachodaigg. gr emi a naukowe
Zgodnie zprzep i s a mi art. 37 ~rozpoerdzenia Rstdy nr
indykatywny wy k az duUych proj ekt - w, kt-re
Europejdsak k.owdaon dokumentem sguyUlRsyml wdt aUagmio

indywidualnych eporwol i na okreSlenie i skoordynow
realizowanych przy wykorzystaniu funduszy strukturalnyech t y m s a my m, ugat wi
zakgatdawce! - w r.oZvaani ewyzcle eni e projekt - -w na |
project pipelinek t -may ugat wi | wdraUanie programu ope
tych projekt-w bndzie uzaleUniona od spegni
Monitoruj Ncy or az od zatwierdzeni a proj ekH
ZarzNdzaj NcN. Te strategiczne, formal ne i
przygotowania odpowiedni e]j d o k &1 ednakbveecdjai [ g
wszystkich potencal nych beneficjent-w projekt-w dot
ProgramuWpisna | i stnh proj eketr-owgriamdy vDipceu alcryyy cnhe g o
Wschodniejestr - wnoznaczny z wykluczeniem danego pr
owsparciewamach i nnych program-w operacyjnych.

| mpul sem do tworzenia nowoczesnej gi onsdpzoyd a r k
innymi z rozwojem infrastrukt ur yBtwa smforendcyiniego, i nf r
wspieraniem innowacj i PRorzaw: jp rfoumokcgjN i mew srpo-pgo
regional nych, stymul uj Ncych rozw- j poszcze
dodat kowo przez rozbudown system-w miejskieg
turystki biznesowej, @ jest infrastruktury na poir e b y organi zacj i targ
sympozj - -w etc. Sp-jnoSi terytorialnN zagwar
drogowej i tras rowerowych.

|l nwestycje te stanowi N przedsifnwzinfncia, kt-
wi dzeninda nosaNgzakgadanych c le lgospodarazega Walskiu Sp
Wschodniej. DoSwiadczenia zebrane w trakcie
i U wojew-dztwa wschodniej cznSci Polski, jal
uczestnwgkpgyyswtaniu Srodk-w w ramach sekto
ani Uel | pozostage wojew-dztwa. Taki stan poy

tych region-w stajN sin regionalne programy
Srodk - -avo §gtakt(pa przeznaczona na RPO, wydaje si

rozwoj u sipggsepadar czego Pol ski Wschodni e]
zrealizowanych. Stworzenie dodatkowego instrumentu wsparcia jest krokiem na drodze do
WYyr - wnani aozsvogrosvych, umo Ul i wi aj Ncym real i z

sguUNcych osiNgnificiu zakgadanych strategi
unowoczeSnieni a wi e lgospodartzego Pdlski cWsehodngep aaild,c z n o

gospodarki, komunikacji; stwpre ni a mi ej sc pracy,; poprawy
oSrodk-w miejskich oraz zwi nkszenia ich si@¢
dostnpnoSci komuni kacyj nej ; poprawy Wi zerur
atrakcyjnoSci inmjestycyjnej tej cznSci k



|. DIAGNOZA SYTUACJIS P O G E C-BOSPODARCZEJ
1. Polska Wschodniadelimitacja obszaru

Polskin cechuje doSi silne zr-Unicowanie pr ze
r-0Uni N sifn mindzy sobN nie tyl ko esitcg mnjieenm
demogr afi cznym, ekonomicznym i spogecznym. P
rozwoju poszczeg:-lnych region-w kraju wynik
przyrodniczym, historycynlympr g @aks - w- wrnd 2Wo j n
gospodarczego. Uwarunkowaaktaerpreycoeqgilcziee mt
wpgywaj N przede wszystkim na moUIliwoSci ro:
(zasoby Srodowiska przyrodniczego) i wW pewny

Rys. 2. Polska Wschodnia

Polska - Program Operacyjny
ARozw-ji Polski Ws2@b8aiei

= wojew-dztwa
Wschodniej
© granice NUTS 2

10



Trudne do przezwycifnUenia bariery w rozwoj t
Odmi enne warunki rozwoju poszczeg-lnych <czn
zwiNk ane z jego podedh gzanb roani wi:d zRo g jrrz, Prusy
zmi anN granic ter jekupprrizuyntc zRali gkyi sw nXXow ukszt
dyspropor jl pomi hdzy poszczeg:- | nymi regi ona
XX wieku na obgzéar adczhi Ss tzaancohwid\ci e woj ew- dzt
i ntensywny rozw- j przemysgu, i nfrastruktur
gospodarowania w rolnictwie, gospodar ka wsc
rolnictwie tradycyyjdif}em,w rdivregogoewbje goepgddrczego. b

Granica minfndzy, uwaUanN za bardziej rozwini
czinSci N Polski, a pozostajNcN za ni N w tyle
moUna uznal, wddpul@debiegb Whagy, z odchyl en
WO | eavwa Swifitokrzyskiego i pogudni owe|j czn
wygNczeniem strefy wpdgyw-w Warszawy. W obrn
granicy znajduj ezysihii wwijfelw- maijt i evd nAoeljssc e : | L

podl aski e, Swintolazayskiie, i kwwar mi Gykmagaj N s
Wojew-dztwa te zajmujN zwarte terytorium o

Pol ski), przylzegRojsNdNe dd tguNaniBdyagorusi N, Uk
Programu grupfi tych woRokskaWschotna okr eS|l ono mi a

2. Uwarunkowania rozwoju

Polskid Wschodni N rce@rmiug ewacd &I psizlyrteodnicze,
przyczyn Naowg¢lSniisatini eni e znaczNcych r-uni c
zagpgs podar owania, jak r-wnieU moUli woSci rozwo

Pod wzglndem warunk-w naturalnych obszar Po

doSi znacznoe si &bni &lcpodi édgiony. P-gnocny po
war mi-f&Bxwr ski e, podl askie i p-gnocnN cznSi
podregionu przewalUajN tereny pojezierne o ur
pogudni oweijzionlmsez alreyz nj ezi or , Z WwWysoczyznami
szerokie doliny duUych rzek. Podregion p-gn
naraUonN na zanieczyszczenie i i nmer zwmga mile n
z pozosSta®N Poz2iski Wschodniej ma on zdecydow
winkszN |l esistoSi i jest on znacznie sgabiej
Pogudni owy podregi on Pol ski Wschodni ej ob
podgudni owN czinSi lubel WkicedScobrpzgpodkajpaol
tereny wyUynne, w centralnej ni zi nne, zalS
zaludnienia jest tu znacznie winksza ni 0O w p
podkar packiego) wya jaefwm-icezt wnan i eg esZwmdni Mve s N
uprzemysgowi one i bardzi e] naraUone na przenm
WystiApowania istotnych wewnnftr zngosphdarczegdni ¢ w
Pol ski Wschodni ej nadeUwsjzgdmn &k muwat nwswaimnp
przyczynach historycznych, zwi Nzanych z - wc:
tego obszaru do trzech r-Unych paGtw (tere
podkarpackiego naleUagyubel dkséegoi ] Swdhask
zaS warfmmiz@Eskki ego do Niemiec). R-wnielU w ¢

obecnej Polski Wschodniej pr zegr odzone gr~anicN pa@EstwowN
Niemiec-by gy obiektem mocnb gospodaowaapj WobbDf{!
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tego obszar u, w zwi Nzku z podjnciem budow
zainicjowano procesy industrializacyjne. Z kolei, efektem polityki gospodarczej prowadzonej
przez Niemcy na obszar z eEsdnmaeucskiegajest stosupkemy - d z t v
wysoki poziom rozwoju infrastidury.

W poczNtkowym okresie transformacij.i ustroj ow

"SI Polski, cechujiNcatgymhnpenhanezpagemgpbrej
wmneszym stopniu dotkninta niekorzystnymi Zj
zmian strukturalnych w gospodarce kraju. Po
zdol noSlI do sprostania wymogom otwartej, kon
Funkcjonowanie poszce g - | ny c h region-w w takiej gospoc
podej mowani a kompl eksowych dzi agaG, Zwi nks
zwi fkszajNcych ich konkurencyjnoSi wzgl ndem

poziom konkurencyjnya®cirewi pnachzegojew-dzt w
tworzN gruphn obszar-w naj mni ejynakioenzmian.e ncy |
Relatywnie najgorsza sytuacja pgm w woj ew- dzt wi emazwskim nfnisdgs k o

konkurencyjnoSlI [ ni kameznymd pr aWwaj ew - duz thivwed u p
wprawdzie eUe by i pod wzglndem konkurencyjnoSci
statystyki dynamiczne wskazuj N pnae rwslka ¥wink
dynamiczne uzyskuje natonliysBst woj ew-dztwo po
Dodatkowym czynnikiem o charakterze brsty c z n y m, warunkuj Ncym mo(
region-w stanowi go pogoUenie przygraniczne,
moUl i woSci rozwoj u obszar - -w gadzekimcopleoy c h z
owarci e granic i ugatwienia w ich przekracz
obszarach 1 eUNcych bezpoSredni s npNrczNy wgyrnma nainc
transgranicznN, t ak tranzytem, j ak i hand]l
zewnmytalz czynni k-w rozwojowych w tych woj ew:
Rosj N (obw-d kaliningradzki), LitwN,
Bi agorusi N | UkrainF’Jys.WB.wymoinkkuurencyj

[

wej Sci a Pol ski Litwy do UE
poj awi aj N sin jednak 0 xoBkutaheyino$ 12000
utrzymanie  dotychczasowej  skali 2 3 4
pozytywnegoaniaodedozi algy
czynni ka na r 0 Zow,: - bszar-w
przygranicznych.Wprowadzenie wiz| g -
dl a obywatel. paEiEs‘w trr—zecdch 0
przystNpieniu Ppo#d ski do Eynii
Eur opej skiej doprowadz |g do
Znacznego ®dsigabi =ni
dot ychczasowych kogtlakt -w i  hiendl u
ze Wschodem. g e
. : . -
W wyni ku r o s nyN|cge j wy mi an
towar owe j mi ndzy %paCEstwami unj i |[wa
Europejskiej, alef¥ttakOe aCEs@jﬂ Uni i
Europejskiej z i nnymi CEtWi
wschodni ej -wschqumejludni owo

Europy, rosnie f0|16\nEt’JO\}vyStl(s'zyW%@)BpQrﬂlleulb,

jako  obszaru tranzytowego dla 4inaj ni U sndup dymroikai o

wymiany towarowe;. Poza tr-dgo: W. Dzi WanniaiMazary c
Tdaczego tak trudno byl
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uksztagtowanymij yeangandedwsa:lmrdtz wyratnie]
usprawnienia podgNczeqFoBamonnekadky,j myecrmo;gNgrsd(
stworzenia pasma rozwoju gospodarczego w Polsce Wische | . Niezal eUni e
zewnnt r z nyolski Wedhadzieg wwymaga wzmocnienisewn Nt r zny c h powi
komunikacyjnych z centrum kraju.

Ood przysthlenla Pol ski do Uni i Europej skie
graqlcN zewnntrznN Uni i . St war za dgraoiczmegowN per
zwi NzanN z rozbudowN przejSi gramwiegopnyaht aal

prowadzeniem przygrani ¢z Na granicy avscadgiied 2 0 S§iaj N o
gNcBrRi e@rzegSgiha relatywnie niagw miiceng,mpnpor - w
110 ©przej Sciami-c neaskgregni cNa pjod sk przej Sci e
przypada 12, 3 Kkin38,gkmamBajcoyr,u szi NRo3s2j, N k6. za$S z

Zwi ikszenie |liczby prnzepnSkflgkkaanatN nwsh: pporzavo
kontakty, oczywiScie tylko w tym przypadku,
zagraniczni. Obecnieavj ew- dzt wa Pol ski Wschodni ej aktyw
zagranicznymi w ramach euroregi- w: Bug, Karpatrgza NBemgowi &
Bagtyk oraz inecanych.struktur transgr

Przyst Npienie Polski do Unii Europejskiej p
wrolni ct wi e, Cco ma iistotne znaczenie dla Pol :
rolnictwa wgopodac e t ego obszar u. Z jednej strony n.
Polityce Rolnej i mo Ul i woSci skorzystania
gospodarstw rolnych, z drugigjut r zymani e ni Uszego, W por - wn

c z § o n k aBuropejskiejj pziomu dofinansowania polskiego rolnictwa oraz limitowanie
produkcjiwd zi edzi nach zwi Nz any c hakiché¢ak rpppndeczaratwo, z a ¢ j |
cukrownict wo, uprawa tyt onaniaina wg.nVymka iz dgo war u
fakt, Wezyskanie rynk-w zbytu na zachodzie |
wystarczaj Ncego poziomu dochedwwdwgmagawBwa
w dziedzinie produkcji rolnej i hodowli.

Integracja Polski ze strukturami Unii Europejskiej ékatwa ga r - wni eU napgyw

funduszy pomocowych, kt -re ki erowane bygy
rozwinintych region-w zachodni e] [ central n
reali zacjn duUych i nwestyk@ai ozazzako2z2wo] UO C|

komuni kacyjnych gNczNcych Polskn z krajami U

3. Potencjag Polski Wschodni ej

3.1. sSsrodowisko naturalne

Pol ska Wschodnia charakteryzuj e bszaryiprawnyes o k i mi
chronione w 2005 r. zajmwa §y 3921 ctoysst aknmowi o 38, 5% og
obszar - w objﬁtych ochronN w Pol sce. O wal or
kompleksy jeziori as - w w znSci P - g noc rAuyptycznkbagep | e k sy
nadbebrzaGEsklnlheUJiadxrenyv wyUynne i g-rskie zl ol
Obszary naj cenniejsze przyrodniczo s N objn
szczeg-InN roliA odgrywaj N parki narodowe. V
znajduje sifiwogagedowy plarkspoSr-d 23 w kraju
l ubel ski m, 2 w podkarpackim i 1 w Swontokr :
stanowi aU 51,8 % powierzchni objntej tN fo
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obszarze 44 parki krdpr az owe, 440 rezerwat - w przyrod

chronionego krajobrazu, kil kanaSci e tysi ncy
obszar - -w i obiekt-w chronionych -krajpltiagzowe i eko
i stanowiska dokumentacyjne@ yr ody ni eoUywi onej ) .

Potwierdzeniem rangi [ ponadprzecintnych wal
Pol sce Wschodni ej j est fakt, i 0 wiele z ni
mi ndzynarodowe | Par ki nar ododwek:i BiNa groevi ersw
biosfery o zasingu transgranicznym, zaS parl
sN obszar ami chroni onymi na mocy Konwencj.i
wodneb ot nyc h. GNcznie pod wzgl fedwendz b tvs zPaorl osw
Wschodni e] znajduje sin ponad 50% powierzch
60% obszar-w objiAatych ochronN w ramach Konwe
uwagn na szczeg-lne walory ©przyr agcdrgioc ztee rvemj
znajduje sin blisko 50% powi Palseec hni wszystKki

Rys. 4. Obszary NATURA 2000

- ohszary zitoszone do KE

B ista oe

B rozostate shadow List (aktualizacia 2006}

tr - dPFopozycja optymal nej si eciAShhdopovKPL@TOR at ur a
PTOP Salamandra, WWF Polska, Warszawa 2006

W przypadku obszar-w Natur a 2000, wojew-dzt
naj winksze skupiska w por - -wnaniu z pozostagN
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nad 40% powierzchni zar -wno wszystkic
)(,Ojak i specjalnych obszar-w ochron
anych obszar-w Natura 2000 (propor
oUona jest na terenie Polski Wschodni ej

I
t
r

T T ”!W
QO Q ¢
1 (D
7\_

—

(@)

E

p o
Przez teren Polski Wschodniej przebiega kilka korytarzylogkcznych o znaczeniu
mi ndzynar odowym. Nal eON do nich dol iny najwiA

oraz rejon Zalewu Wi Sl anego, stanowi Ncy czn¢&
wybr z Bagtyku.

ystoSci SrPolste Wschotinij jestadlatywnie lwyseky co  w
Uej mi erze efektem niskiego pozi omt

Pozi z
u
to zwgaszczamawoyjewidgowi wapromil &@sko eg
S
e

j e
do
s k

e
om

w

z

zar u fnuen kReg uocnBalska @isctnddmid posidda stosunkowo

ma n-w zdegradowanych przez przemysg

zanieczyszczeniem powietrza. Systematyczni e

odprowadzanych do w-ide |juabk dw ri zyrmp a d kRuo deorbins
e
[

|
t

y
a
0

Qc— n

powietrza, r-wnieO wielkoSI zrzutu Sciek-w w
naj ni Uszych w kraju.

Wystnpowanie teren-w o0 podeyUszonej pres|
Wschodniej przede wszystki d o wi nkszych oSrodk-w miejskicl
uci NUI i wych zakgad- - w przemysgowych, a t al

transportowych o duUym natnUeniu ruchu, w ty

3. 2. Kapitag | udzki

Pol skii Ws20®odamiNe svBk i2wanjm os-b, co staganowi §go
SpoSr-d pificiu wojew-dztw naj s §a bmaeujskiezial udn
podlaskieWoj ew- dzt wa makr oregionu charakteryzuje
zaludnienia, szeg- I ni e niska w woj ew@bmawachki mpdka
zajmujN ostatnie miejsca w kraju, 2ze wska¥ni

Poziom wurbanizacj. Pol s ki Wschodni e]j j est

wskaFni kamji uwbaywymzmakroregionie cechuj N sin
zaludnieni amazwas ki €s kio podl aski e. Udzi ag I
woj ew-dztwach wyni-sg w 2005 r. odpowi edni o
w kraju - 61,5%), sypuj Nc j e dOpindreg sca N Pol sce. Z Kk
l ubel ski e, Swintokrzyskie i podkarpackie ze
50 %, zajmujN trzy ostatnie miejsca w kraju.
Wschodniejs N zami eszkane obecni e przez ponad 20
Bi agystok [ Kielce. W Rzeszowi e, Ol sztyni e
mi eszka@&c: - w. Si el osadnicza | est uksztagt o\
mi eszka@® - wi mkasy, j@asmi asta i wsie stanowi N
osadnicze; noz o st agym obszarze dominuje rozproszot
Srednie miasta. Tylko niekt -re zewtdehwmibasat
oSrodkys giopmejni Nicwomymamrakresie rolfn |lokalny
LudnoSiI Pol ski Wschodniej j est naj bardzi ej

Mieszk aj Nce tu mniejszoSc narodowe i religiij:
zacowuj N swoj N kulturﬁlska)bW\tsz:amoednua reyi glmi
bogactwem | okalnych obyczaj -wNymzwyzazdwi ¢t
il oSci zabyamkRAwi i nai ejflswe jp.

15



Rys. 5. GhistoSli zaludnienia w 20C¢

[]59,01 100,0

100,17 122,0

EE122,1i 1500 Polska = 122 osoby na Km

B> 150 Pol ska Wschodni ¢
Bl 350,0

tr -:dPpoc acowani e wgasne rRaocrondsktaa witeatdasnycle nego W

Na obszarze Pol ski Wschodni e]j zachodzi pr oc
200062 0 0 5 | i czba mi eszka@® -w zamel dowanych n
Wshodni e zmni ejszyga sin o ponad 57 tys. r
makroregionu (chol nie we wszystkich wojew- d

wartoSi tego wska¥nika wyraUona w promilach
pozi omie od 4,0 w wojew-dzt wi enazprskinkdeX,3pva c ki m
lubelskm i-2, 8 w SwifAtokrzyski m. Of icjalne dane ¢
poszczeg-lnych wojew-dztw nie ukazuj N rzeczy
sNoparte na bazie meldunkowej . W rzeczywis
Wschodniej jest znacznie niUsze, gdyU w os
odpgyw ludnoSci, skierowany do g§-wnych oSro
Najnowsze wiarygdne dane o skal.i emi gracij.i na poby:
Spi su Powszechnego Ludn o Scdigtych davycle s 2082ar.(Ba 2 0 0 2
ponad 2 miesificznym pobycie za granicN prze
Polski, zczegoz er yt ori um Pol ski Wschodni e] pochodz
skal. og-l nopol skiej. Z obszaru Pol ski Ws c ho

podkarpackiego (77 tys.), -mpaauskiege K38 &yg)oW ( 55
przeliczcem u na 1 000 os-b najwyUszy odsetek przel
mi eszka@®y woj ew- dzit2wami pq dlcaes kwm ekgoaj(u4d5,p50 op
podkarpackiego (36, 3 mi ej sce w Kk mazurgklego (22,9 & miepcels k o

Kraju).
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Rys. 6. Liczba emigrant-w przebywaj Ncych c
na 1000 mieszkaE®- -w w 2002 r.

16,80

10,001 20,00

20,101 30,00 Polska =24,30

-30,10-[ 50,00 Polska Wschodnia =26,62

Il o880

tr- Npoodowy Spis Powszechny LudnoSci i |

Jednym z podstawowych p o wo d -awakcwynejipagy. Wc j | j €
Sszerszym znaczeniu, chodzpgszychstwaruu®ui @ [atd
wzglndem wysokoSci miesimyzhy afa dcolbad ww grosz
domowych wojew-dztwa uPNI skin #Wajscadh trys.t7)edrzg b nmj d
czym dystans pomi ndzy ni mi aks pozestiag(Nloch

mi es zka@c - wdPioe js kd A%scihbs ze ni U Srednia kraj
korzystajNcych ze Swiadcze@®ugomBcy ppogkcani

krajowN; jest onawosgzeowz edgz-tlwi e zwmayr Sk kB kvwo k't - r e
wysoki wska¥fni k bezroboci a.

W strukturze wiitkowre¢ jeasnoPpoistiwpuj Nce star
ZnaczNco malecjieodnegUge gwdwi eku poni Uej 18 1 a
l udnoSci w wieku emerytal nym. Wzrost udziag
byl i nterpr (ticewanponk erways w t ej grupi e | ud:
zwi nksza si n wiéku aoiegm@nyno &5 lat wla kobiet i 454 lata dla
mAUczyzn), co oznacza, Ue w ciNgu najbliUszy
l udnoSci w wieku poprodukcyjnym. JuU obecni e
najbardziej widoe ny w woj ew-dztwach: podl askim i | uk

dotyczy on woj e-wazdriege i podkapkiego. Es k o
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Rys. 7. Przecintny miesinczny doch-d rozpo
domowych w 2004 r.

B > 110,0

B 100,17 110,0
1 90,0i 100,0 Polska =100
Srednia dlaz®ol sk
<900 Srednia dla P6siE k

tr .- dpo:acowani e wgasne rRaocrondsktaa witeatdasnycte nego W

Poziom wyksztagceni a mieszka® -w_ Pol ski Ws
krajowej, al e uwaghn zwyj eawadRkt wanin.i ¢ é&g -pdoem f
Wschodni e]j w 2002 r. 8, 9% mieszka® -w (popu

wksztagceni e wy Us ze (Sredni a w kraju 9, 9%
woj ew-dzlswoel gbel okata w kraju ze wska¥ni ki

kolejncSci znal azgdy sd @skiog ew- dSamtiwiada oro zys ki e, z
mi ej sca 9 i 10. Os tia podkapa ckwa  w o-mezavskidiz Esvia o
charakteryzuj N sifn wska¥Fni kami na poziomie
miejsce w kra u . Znacznie s@gabsze |l okaty uzyskuj N
przypadkuana y wyksztagdcenia na poziomie Srednim :
|l ubel ski e, a za nim podlaskie (7 i 9 miejsce
jednez ostatnich miejsc w kraju (w gorszej od
opol skie). Na tle zaprezentowanych r-Unic w
dane na temat sytuacij.i na rynku pracy ~moU

specijwal insat -kt - rych popyt przewyUsza podaU (
Ni edopasowani e w-1/5pumktuzpdemtaavego.e si nga 1

Ni OUszy ni U w pozostagej cznSci kraju odset e
faktu, Ue mgodauidée @ o dregnmounioNncaan ysth oSr odkac
obszarem Pol ski Wschodni e] cznsto tam pozo
mgodzieU ko® zNca szkody Srednie w Polsce Ws
studi -w ni 0O jejtargywihe Srnegciyonacmgz oos czym Swi
maturalnych i gimnazjalnych z lat 2005 i 2006.
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Rys. 8. Studenci uczel ni na 10 tys.

Bl > 550,0
I 450,17 550,0 Polska = 505,8
™ 370,1i 450,0 Polska Wschodnia = 441,7

[ 320,01 370,0
tr .- dpoc:acowani e wJgas neRocanikpStatystyczaecgo\We wadycw, GUS <

W Pol sce Wschodni ej dziaga 79 wuczelni r-Uny
tysincy islt8u dse¥% tk-rwaj owe j | i ¢ zdyBRY,58%tna deeemiach w, z
prywatnych. W tym samymrokuyk s zt agceni e wytlggse abkyskagot 7
uczelni, cCco stanowi 20, 5% og-Jgu absol went - w
naj wi ncej student -w posiadagy uczeil7nokasta wo | e w
w Pol sce), naj mni ej wprawie pdeysv (mikpde W4 we Polpce)dW a s k i
latach 1992 0 0 5 l i czba studiuj Ncych na uczelnia
kil kadziesi Nt procent (od 3maw wr Ploidm)a.s kN an &0
zauwaUOyl, i8 WwWaostcat hi claybcaz nsiteu dseinit -uvs tparbai kiti z
Mi mo silnego wzrostu |iczby student-w w woj
mi ej sce w ostatnich | atach, znaczna cznSi |
studia poza grani cami swego |we@ji ew:  dwstkwaat ni &
student -w w przeliczeniu na 10 tys. mi eszkad

ni ski w woj ew- dzt wipzedostathie miejgee e keajunpo opdlskim)yea
jednie nieco wyrdxuskim, wodlaglanm BivEA ko k r z-45 i m ( 4
Ni eco wyUszN wartoSl| wska¥fni ka (5, 0%) odnot

jednak i tak byga nieco niUsza od Sredniej
upatrywal w tym, iU uczmpdmuijeN Pbdstkat adszrhioa nd
il oSci owym, j ak i jakoSci owy m) potencjage
zapewniaj Ncym odpowi ednie warunki ksztagceni
nauki.

Nasycenie &kadrN akademiPokNScacMWslchiodmwiydljs z K
wprawdzie na poziomie zbliUOUonym do og-Ilnokr
1000 student-w w 2005 r.), lecz jest zarazen
wysokie w wojew-dzt wasckhi m u(b57)s,k i sry t(usu8j)Nci jpeo
kraju, l ecz juU w pozostagych regionach jest
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wska¥fnik ten osi Ngazawadwo$l 3@ skakizykie]iu n
rzeczywi stoSciztswtRalcg lai wWg ewo dini e ] j est po

gor sza. Znaczna cznSi kadry akademickiej, z
zwi Nzana z wuczelniami tego makroregi onu. Wi
tam zajncia dojee (kd Udhu (bykcahz j @Prad chk - w akademic
cznsto jedynie jeden dzie& w tygodni u. Pona
uczel ni dziagaj Ncych w Polsce Wschodniiej, W
przyrodniczych BNdFetadclymwine2nydlskije W efekci
z Pol ski Wschodni e]j decyduj e sin na podj N
znajduj Ncych sifi poza granicami zami eszki war
War szawi e, Krakowmi e, GdaEGsku, Torun

Oferta edukacyjna uczelni w Polsce Wschodniej musi ulec zmianie na przestrzeni

naj bliUszych |l at. Kwestia dotyczy podwyUsze
zorientowanego na student-w pochodzNagsich z :
oraz wypracowanie wunikalnych produkt -w eduk

wyspecjalizowane funkcje akademickie. Bi or Nc
wzroSnie poziom nakgad-w na sektor B+R, na
wspi erania rozwoju nowoczesnych badacG, wy kor
naukowymi w kraju i zagrani cN. Programy edu

regionalnych klastr-w gospodarczych.
Naj wy Ue | wykwal ifikowang dkjaNr ywi il ama prtzemyns

Centralnego Okrngu Przemysgowego, lotgickg we 1 02z\
woj ew-dztwach SwinfAtokrzyski m, podkarpacki m i
rozwoju tych sektor-w nasiKpwdnyehi Sprawy wmic
innycdk -owSrfawub do innego rodzaju dzi gpees noSci
ten doprowadz do odej Scia z Pol s ki Wschod

rozwoj u dzineydczhi nzezwsNEC| alziwgasjzNc z a e gii nomnoaw anc

przemysg-w i t & o hknooMaongei ik.a dWyk wanlaj duj N si A w
bNd¥ istniejN oSrodki przemysdjowe. MogN one
sferN nauki i gospodar kcioSoiraz i nnowacyjnej p
Wska¥*ni k ktywnoSC| ekonomicznej l udnoSci P
nieco niUszym ni U w Uni.i Europej skie] (56, 8
krajowe|j (54, 9%) . Jego wartoSi wejsew-sddtnwach
Bardzi ej aktywni zawodowo sN mi e segk(akiEG ¢y wo j
56%), mnieji podk ar packle—rgmzunmsal«mmlg;ﬁysk«ego(SEﬁA%the

odnotowano istotnych r-0Unic, w ktaygml zava ki eessit ea
na wsi; wprawdzie w wjzaw-skz tmwa c hl uvbaerl sikEsrk ow
aktywnoSci ekonomicznej byga o 4 punkty pr ot
Swifntokrzyskim i podlaskim o 2kapusnakmay. nWalkstz
wska¥fni ka aktywnoSci ekonomicznej wykazywaga
na pgel. Podobnie jak we wszystkich regionac
wSr-d miUczyzn ni U kobiet, pro% mmfiNczwant pS
(kobiety) w |l ubelskim dmwaz60sk&i M4, OwW PBwl| wacr

62,8/47,7%).

Problemem towarzyszNcym wprowadzaniu mechani

restrukturyzacij. gospodar kiowege spadkubweostatroch o c i e ,
| at ach, j est w dalszym ci Ngu relatywnie wy
przestrzeni e. Woj ew-dztwa Pol ski Wschodni e]j cechu
W skal. cagego makroregi onu cwyynloisihjyyg oo nmoi ew
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Sredni ej w kraju (17, 7%), |l ecz zarazem znac
Udziag dgugotrwale bezrobotnych (powyUej 172
woj ew-dztwach Pol ski Wscho&nleelnleja kopaj owmegp
2005 r . ), chol wyra¥nie wyUszym ni U w Uni.i E

wska¥fni ka zanotowano w -Bavi it 9Kkirmy 6 &8 m4 %) ,waa
lubelskim (52,2%) i podkarpackim (54,8%).

Najni Usmybpeebbocia w skal. cagego kraju zart
ipodl askim (14,3%). Wysthipowanie takydeéjkict
wymienionymiwo j ew- dzt wach Pol ski Wschodniej |jest z
zatrudnionychw r ol ni ct wi e i ndywidual nym. Z tego w
ksztagtuje sin tam na najniUszym poziomie w
sytuacja kobiet na rynku pracy jest tam rela
bezomci e wSr-d kobiet jest wyraFfnie wyUsze ni
i 0 niski poziom bezrobocia na wsi ni e o0zne
szczeg-lnie dobra. W rzeczywistoSci obszary
rezerwuar sigy roboczej, kt-ra z braku innyc
ci Ngu zwi Nzana z rolnictwem, co akzwaaegx a, i C
bezrobocia ukrytego. Wojew-dztwa te ci@achuje
wSr-d mgodzieOy, nal eONcy do najniUszych

EUROSTAT za rok 2005 w grupie wiekowej-254 | at a wyni osgo ono odj
30, 6%, a winc bygo znacznie niUsze od Sredni
wyUsze ani Ueli w Uni. Europejskiej (18, 7%) .

Rys. 9. Stopa bezrobocia w 2005 r. (wg BAEL)

[C114,0% 7 16,0%
[@16,19%7 18,0%

E18,1%7 22,00  Polska =17,7%
B2 1% 22.8% Polska Wschodnia6, %%

tr - dpo:acowani e wgasne negionaloydhsEurastaiv.e bazy dan
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l udno

udzi ¢
War t

in minus nie tylikiosaomde twchgerkdzire IsiNz bzoaCEs k i ¢
zdecydowanie niUsze od Sredniej dla UE27 (ta
Tab.1 Wska¥ni ki wudziagu pracuj Ncych w 2005 1
Ws k a ¥| Cel zapisany| UE27 | Polska| Lubelskie | Podkarpackie| Podlaskie | $ wi nt ok | War mi -CE
w Agendzie | (w%) | (w %) (w %) (w %) (w %) (w %) mazurskie
Li zbo®E (w %)
(w %)
Pracuj 70 63,3 52,8 56,0 52,3 56,9 51,6 48,7
0g- gJer
Pracuj 60 55,9 46,8 51,0 48,0 50,4 47,1 42,4
kobiety
Pracuj 50 42,2 27,2 34,9 32,2 32,0 30,8 23,2
w wieku
5564 lda

tr .- Opoc:acowani e

3.3. Gospodarka

Poz
200
7 3,

iom rozwoj u

4 Sredni a

8% Sredniej
naj bogatszym

gospodarczego
warnioeslz kRKER anavyg@®eswm@ga w

og-l nokrajowej, C

wgasne

nregioralaydhsEurastatu.e

(mazowi ecki m).
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Wschodni ej , kt -ra wynosi ga, 40 p Swie dowdj,ie p: kw
podkarpackim 69, 8%, p gsdklians k 7 ™, 47% -nvaZarskémS wii @GEs o
77, 7 %, sytuowaga je w grupie najuboUszych r
Unii Europejskiej (poMiideq bdrSioejdnzarej ewt UE

na poziomie NUTS3 . Wszystkie podregiony plasuj N sir
znacznie poni Uej Srigpdrirejg, om mdjslze ysEsKi z umiy
90% Sredni ej w kraju. Naj ninyjest w padregionachm r 0 z
usytuowanych wzdg ultialskppodaskint ($9,4%)s b & § -aesnbjskimn :

(59,8%), kpS n i e-fiE=erkyskim (60,0%).

Wilatach19922 003 Pol ska Wschodnia rozwijaga sin re
kraju, co spowod wa g o , Oe zr - Unicowani a mi ndzyregio
wschodem, a(rys. BOpPzotd\t zkarsajgudy w 1995 r. wojew- d
wytwor zygy 16, 9% produktu krajowego brutto Po
Niewielka pprawa sy u ac j i mi aypa e miwe j200e3 jre d gdy woj ew
podkar packi e, Swi Amaozkurrzsyksikei eo aii detfhorwral gdgs kdoyun wy
ni U Srednio w Polsce. NaleUOUy jednak podkreSI
wszystke polskie regiony, na przestrzeni lat 199%® 0 4 , znaczNco poprawi g
SpoSr-d wojew-dztw Polski Wschodniej relaty
Swi fitokrzyskmaez,urw&r mi s kpod!| askie, gdyU ich
oko §3834% do ok g3839 % Sredni e] dla 27 kraj-w Uni.i

l ubel ski e i podkarpacki e, kt-re startowagy
wyra¥tnie wolniej. W efekcogo5% H@04o6ct o®PKHg!
27W tym samym czasie Srednia wartoS]| tego Wws
do 50,7%.

Rys. 10. PKB na 1 mieszka®Ga w stosunlik

(135,07 40,0

40,17 45,0
45,11 50,0 UE27 =100
-50 17 60 0 Polska = 50,7
' ' Polska Wschodnia = 37,4
76,8
tr-dgo: Opracowanie wgasne na podstawie
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Najistotniejszym ©przejawem problem-w gospo
produktywnoSi W 2004 r. ksztadgtowaga sifn or
w lubelskim do 16%matusskiz@gm. wWonaer winadEssken

osi Nga wartoSIi produkcji globalnej w przelic
Sredni ej kraj owe|j (rys. 12). Woj ew-dztwa poc
bardzo zbli om0 Ws&anddnke] thajowej skie wyr a
ni ekorzySi odge®wgej grupy (ok

Rys. 12. Produkcja gl obal

WM SW PDK LU PD

120 +

100 +

80 +

60 +
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20 +

0

-PolskaWschodnla - srednla kf—a-;sowdnla Pol ski

t r - dPipjekt Strategi r 0z wo j li gosppdargzego
Polski Wschodniej do 2020 roku.

Pol ska Wschodnia jest obszarem st oodukck owo s
przemysgJgoweanjomont aWaoovwl w 2005 r. wyni osga

produkcij i, Co W por-wnaniu z pOW|erzchn|N i I
uprzemysgowienia tego makroregionu.u N\cé sgioft i
gg- wni e w woj ew-dztwach podkar packi m, l ub
restrukuryzacji polskiej gospodarki dokonanej w latacht99 c h zmni ej szy gy sw
produkcyjny. Ni ski, adekwatny do -nuodrzti alouw epjr,o
j est ozd kolre ipmwestycj i w przedsinbiorstwach

woj ew-dztw Pol ski Wschodni e] zaj muje ostatni
produkcji sprzemhbespgkpFeamysygs. na3]).

Udziag przetw-rstwa przemysgowegew- -wzstr yletsu
wyUszy od Sr ednmwi avjo j lewajdawevipacthy lploakar packi m |
war mi-skwr skim (nieco powyUej Sredniej) . O
modernizacji przeys gu w woj ew-dztwach Pol ski Ws chodn
wartoSci dodaawe f stbwiue t pr we pyrszgowym na jedne
wszysk i ch woj ew-dztwach niUszy od Sredniej kra
woj ew-dztw), a ponadto wykazuje w ostatnim o

Nakgady inwestycyjne iwshrwemMpflseei Wbodowni e
wy maga tego restrukturyzacj a. W 2005 r. S
poniesionych przez przedsinbiorstwa tego se
przemysgu i budownictwa &waadozwojedmPakskik
kgad-w inwestycyjnych w ramach tego sekto
kroregionu (z wyjNtkiem podlaskiego) znacz
05 r.), osi Ngaj Nc dkrayskimyi pedkagpackiva (odp@viednio w S
8% i 66, 7 %) . Tyl ko w nielicznych przypadk

NOD D

n
m
2
7
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i nwestycyjnych jest znaczNcowwlyzltswayc ho dl uSree ds
wa r mi-r@&zuskim dotyczy to budownictwa, w weje d zt wi e pddbasgpuacki
nierucltomo S c i i firm).

Rys. 13. Produkcja sprzedana przemysgu (cer
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tr .- po:acowani e wgasne nragiopamytls G@Swi e bazy d

W Polsce Wschodniej widoczna jest relatyw e duUa rol a rolnictwa w
sektor - w gosstprowkatrukrize Wvart oSci dodevnd@jzt lwr ut
rolnictwo przyj muj e bardzo zr - Unicowane w a
makroregionu wska¥nik tpemwekwr 30949 rSredrichdb
osi Ngaj Nc naj wi fikszavid posiaskirh (151% ma j woy jUsw-yd udzi

kraju), nieco pmiaGsuzyskwmwatl mb@&$lkdi m i Swift
9,3%, 8,4% i 7,7%). Najmniejsze znaczenie rolnicovd not owuj e si i w WwWo
podkarpackimi 3, 3% (udziag ni emal najniUszy w krajt
ni U Sredni o wi U9%).Drartuyrcozpreijes kzire;jUni cowane sN
dodanej] brutto na | edene gWo jperva-cduzj t Nmsmigkdawwn i r sl kr
2004 r . cechowag jeden z najwyUszychi3wska®¥n
|l okat a), nieco poni Uej Sredni ej pl asuje sin
produktywnoSi wy st Apukjaer pac kwviomew2dz 7 %ii eSr pda
nggorzej w Polsce). Wyniki te sN efektem bal
niskiej towabw o S ¢ i produkcij i, szczeg-Ilnie w wojew:

Osoby pracuj Nce w rolinilce Sviiect(wem)e mstzamowwialk t
Polski Wschodniej 29,8% e u pr acuj Ncych, podczas gdy w c a
r.). Rol nictwo Polski Wschodni ej dostarczagc
rolniczej. Jedyni ew rpddliadgknvoe g ovmgaaskiegdazrt mi Es
charakteryzuje sin stosunkowo wysokim pozion
Srednio w kraju.
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Sektor usgug (rynkowych i ni erynkowych) | est
pozostagey. cRPRméalij &krvajnim 46, 3% og-gu zatrud
dl a cagej Pol ski Wy nosi 53,4% (dane z 2005
Wschodniej iz wyj Nt ki emnmawar sk (Es § o (52, 1%) , gdzi

gospodarcze maturystykdl ok uj N si i na ostatnich miejscac
wyra¥tnie widoczny w przypakéewywysowokfekygygtvn

Wschodni e]j w 2005 r. pracowago 19, 1% og-Qgu
cagej Pologkiom Niozkiojm dotyczy r-wnieU sfery
poSrednictwie finansowym i ob ssiawalvyck sekcijpcer uc h o
Swidcez Ncych usgugi dl a przedsinbiorstw, praco
zatrudnionych podczas gdy w cag@yew:krzajw P, B5%;i pPANs
znajduje sin pod tym wzglndem na koEu | isty

Pol ska Wschodnia posi ada dngch tfoem turystyly. Jedtlta r oz
efektem duUego zr -Unicowmwancenkhyahobbsazawewop
wyj Nt kowych w skaZit&€goowygwlddwr aelgi on ten
obszar-w turystycznych wndmymsfcakt ,$wi @daovz y2 0
dysponowadg on 15, 7% cago §awych w &rgjw r'b Patscey ¢ h n

Wschodniej w 2005 r . nocowago 15,4% turyst -\
(rys. 14) . Za dobry mi erni Kk rozwoj u funkc]
nocl egowych w obiektach turyesy&afEgeckv. cdg avly
woj ew- dzt wamanzau rnsi k@Esekgoo , gdzie wska¥tni k ten |
2005 r.), w pozostagych wojew-dztwach makror

ni Uszym od Sredni ej kr aj owe jkrzyékim, do)6,5iw wy n o
podkarpackim.

Rys. 14. Udzielone noclegi w 2005 r.

87%

0,
s 2% 3% 3%

O Lubelskie B Podkarpackie B Podlaskie
Oswintokr z@Waireni EskoORMazassage

tr. po:acowani e wgasne na podstawie bazy da

Zprzytoczonych danych wynika, Ue najlepiej
najbardziej dogodnymi warunikai dl a rozwoj u turystyki, d
war mi-&@sXKkwr ski e. O znaczeniu turystycznym woj

esistoSl, liczne
edekbury obronne
oSl od War szawy

walory przyrodnicze (duUa
dobrze zachowamwe ezabgif kiar &

[
h
stosunkowo ni ewi el ka odl egg
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woj ew- dzt wo-mavzau rnms kisek 0] e s t chntnie odwiedzan
Pol ski, al e i 0 bacdokkur atj wrwycs tw- W wz pNizeympi ec | es
turystyka sentymental na). Nat omi ast trzeci c
liczne Bk zwanedrugie domy (domy letniskowe).

Znaczne walory turystyczne_ m ae co prawaaidyspdnujg o j e w -

mniejszym potencjagem, waUlUnym z punktu wi d:
(moUl i wy ggd-wnie w powiatach augustowski m, ¢
warunkami dla rozwoju turystyki kwalifikowanéj g @ - wni e pejr(=jgnr Ruskeey c z

Bi agowi eskiej, doliny Biebrzy i Nar wi , Puszc
Tyl ko niewiele gorsze warunki dla rozwoju t
moUna wuznali, Ue gg-wnym typemhgdimpgntzpowodui m t u
pojoUenia na pograniczu kulturowym, zabyt k- - w
Pugaw, l i cznych dwor - w) , kwal i fi kowana (Pol
Narodowy) i uzdrowi skowa (Nagncz- - w). Turyst.y

wystinpujasadvzi e jedyni e W niekt-rych -miejsc
-Wgodawski ego.

Wojew-dztwo podkarpackie, mi mo iU naleUOy d
Pol ski, nie jest atrakcyjne z punktu widzeni
jes Zbiorni k Soli EBski na Sanie). Ma natomi as
oraz krajoznawczej (zar -wno Bieszczady i Bes

w nich licznymi zabytkami).

Rys. 15. Rozmieszczenie krajowego ruchu turystggarw 2006 r.
(wszystkie wyjazdydane w mln wizyt na 1 mln mie

14

Bl 150 1,30 oolska 1 006
olska =1,
0,807 1,10 S .
N Polska Wschodnia =1,056
[™Jo,60i 0,70

tr - dpo:acowani e wgas n dnstptitu Tpregstyls itbazywdarg/ch degionaginydhn
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PowyUsza wuwaga dotyczy t aikddeo,wogdaw- -azwwat iSp

war unki dla turystyki typu krajoznawczego,
Sandomi er z, Opat - w) . Turystyka wypoczynkowa
zasadzie jedynie w pobl iachowiceyDisit k soawi celc miwa sitt ol
Sk ar Ekyasnkioe n n a, KoEski e) i dotyczy gg:-wni e t
powierzchniowych.

Z punktu widzenia moUliwoSci rozwoju turyst
kil ka wsp-I nych «c¢ech.ozwBjo (z m@agji &€n rnolsiczego chgrakterd s z a
ma w nich agroturystyka, czy teU szerzej bi c
kil kadzi esi Nt l okal nych [ regional nych sto

woj ew-dztwach Powskij mWsehsdygimejstopniu dotyc
podkarpackiegg r uch turystyczny wystnpuje gg-wnie w

uznal za niekorzystne, ale sN mage moUl i woSc
i np. w ni ekt - r yie kEnaczeniaa sabiexze htyrystykad kongresowa, czy

uzdrowi skowa) . Po trzecie nie tyle w skal.@ (
bhidzie miel ni ewNtrpelkirweiaec yrjuncyh, tzuwiyNsztayncyz nzo d o1

Rys. 16. TurySci zagraniczni na 10

300
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200
150
100

50

[ Polska Wschodnia EEPozostage wojew--=dstwdnia kr

Analiza zainteresowania urst - w zagr ani cznycéadwpobstzwarmig: - p ol
jednak, i U najwyUOej not owan & wavronief@ubkiet wo P ¢
zajmuje w tym rankingu dopiero pdiNNe kmia¢ josvd
wska¥fnik@) .(rReavwosjteawy dzt wa sN zdecydowanie p

Swi fitokrzysktine ez animygjsdaosvt akr aj u. Podobni e
przypadku turyst-w krajowych. Przyczyny tak]
odpowiedniej infrastruktury dobr e] dostnpnoSci do bazy tu
Wska¥ni ki m- wi Nce o nasyceniu obiekt ami nocl
Sredni ej krajowej, chol bardzo istotne sN

woj ew- dzt wo -maauas knii €Es koos i Ng a nasyceni e czter
wojew-dztwie Swidiizpyktayskimdni dwia duUych re
turystycznym Polski Wschodniej i mbi wo Sci ach i ch wykorzystani
oferty produktu turystycznegoigmo c j i wal or - w woj ew-dzt w.
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Rys. 17. TurySci zagraniczni korzystaj Ncy :

300,00
250,00 —
200,00 —
150,00 B T S
100,00 — = H
50,00 — 1 %,
0‘00_ . . . |f| E' . . _H|H|H||_|||_|||E|
g gL gw 27,2 2 ¢ 8 o gogN 2 g x
S 88 ¢ 2 gEgs g 28 - ges . 2§ °
© 5§ E § _ E-R3 E § 8 w 880 § § ¢
7] 8_(—“ N c - S < a J =2 0o ~
§§§8§§§ n_é) ¥ a §.;
N
tr-dgo: Opracowanie wgasne na podstawi e ba
3.4. Infrastruktura transportowa i telekomunikacyjna
Pod wz gl ndiekma c ¥ p mym obszar Pol ski Wschodni
peryferyjnych w skal. Europy. ikZggj nseN rmiifed :
woj ew-dzt wami Pol ski Wschodniej, ale i pogNc
Z kol ei stosmbh&owo zep§h granicznych stanowi
relacjach zewnntrznych. O dostnpnoSci k o mun
wska¥ni k ghnstoSci szlak-w komunikacyjnych,
standard pogNcrzzdhninocany Stl o mawii®ka, szerokosS
i linii kolgg owe | . Obok sgaboSci w zakresie komunik
sin bardzo sgabN dostfApnoSci N |lotniczN (opr -
Mi mo , i U przez obszelbri eRyoal sskz e rVésgc hwadlhn yeg h ptrrza
drogowych, zar - -wpnach- dgel jpakjividmpgedndcedyni e ni
znal azgy sinT.naNallieJJNi edoTEMNi ch dr ogi znaj duj
autostrad i dr - g, e88pr88pwHih,; 5827, A819 i S

linie kolejowe: E20/CE20, E30, E65, E75, 7 i 204.
$redni adrg-figs t pWStbInawerzanni ovérdej ynosi 68,3 km na 100 k?w(2005

r. ) i wska¥fni k ten jest n|Ukn22)y wi OkSzWdadaSt
krajowe j gfist oSl dr-g ma | edyriile32wo pael®0 khzt wo !
(rys. 19) . JednakUe wi tikeszzyma pg fodtl e3ne ms iné dJi nd
parametry techniczrkey, zwQgPaospasckzaa Wsocbheocd nf B p
intensywnie uUytkowane drogi do przejSi gran
centra miast, w zwiNzku z ocdgywm sNubaestzoi k-c\
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Dlaobsar - w pogoUonych mindgegniwei NJgRoli s kvischod nwmNi

I e oraz cznSi podkar packiego) I st ot
nadmi er nN koncentracjn ruchu na trasach z
wydguUenie czasfNm mdderktUowarhg acoddcciznukweacnhy dire-s t

wyc zerpani a przepustowoSci . Z rozkgadu naty
drogach krajowych na koniec 2004 r. (dot ycz
potrzeb jest w woj. $ maziirgkion kar najleEs ksytuacja ijest wa r mi &
podlaskim.

Rys. 18. Drogi i linie kolejowe w sieci TEN

= = = koleje

obszar Polski Wschodniej

tr-dJjo: Opracowanie na podstawie ZagNcznika | I
transportowa

W Pol sce Wschodni ej znaj duj e ovanepsied kolejowsd. ( 2 0 0 &
S$rednia gfistoSi i nii kol ejowych wymnmWsi na
Uadnym z wojew-dztw wska¥fnik ten nie?)przekr
przy czym | est on szczedg- | ni easkirgo 3kdikm/100 pr z y ¢

kmd . Mi mo niskiej gihstoSci sieci kolejowej w
na tym obszarze 660 km nierentownych odcin
tendencj i w zakresie popytuSoa praewppyt owe
Wschodni e]j dowodzi , Ue segment ami rynku pr z

rozw-j transportu kolejowego sN przede wszys

31



T tranzytowy przew-z towar - w, jako alternaty
rozw:- j rinbteemwdalNyzhg, E

1T szybki transport pasaUer ski jako droga do
Wschodni e] z WarszawN, i nnymi metropol i ami
EuropN Zachodni N,

f transgraniczny transport ipeas aBieadi usdio ioSw

kaliningradzkim, jako alternatywa dla nie
drogowych przej Sl granicznych dostnpnych w
T transport l okal ny (w przypadku ni ekt - -rycl

zintegrowarego systemu komunikacji miejskiej,
1 w wybranych regionach przewozy turystyczne.

Rys. 19. GistoSi dr.-g i
140

120

100

80

60 -

40 +

20 ~

WM s W PDK LU PD
B Drogi publiczne ELinie kolejowe

tr - dRjrooj ekt St r at e giigospodasczegooPolski Viéssghodgie ¢
2020 roku.

Lotnicze przewozy krajowe nie odgrywaj N w
znaczenia. Jedyne du,We hlodtzNicksleawTENE gtalf ne ©d sw 3
Jasionka w wojew-dztwie pocdp(raa\plag:cklmbxlczwané)Or'

tys. pasalUer - w, CoO Oznacza, i 0 miago ono :
Nal eUy jednak zauwaUOyl , erdiliaclztbjaNq:))acsraUBrt-wg
zwi Akszygda sifn w ciNgu ostatnich szeSciu | a
samor zNd-w wojew-dzkich i duUych mi ast roz\
oczekiwal stopniowego wanatymobbszarreo!l i transport
Drogi wodne |stnieche w Pol sce Wschodni ej
woj eavwa c h podl as ki-mazurskim, wakomyst@sarkya w celach

turystycznych. Wymagaj N one w duUe|] mi er ze
d - g wodnych, przywr-cenie UeglownoSci na za
rozwoju turystyki i oUywienia jedynego na ¢ty

Pod wzgldndem wyepocesfalhd rcizan N veobszareHolski pWisbhodniejz n N

legitymue sin wska¥Fnikiem 274 gNczy na 1000 os-t
Wyn 0 S i 308. Zbl i UonN do Sredni ej og-l nokr a
woj ew-dztwie podlaskim (304); naj mniejsza d
woj ew- dztow&kah:pacpki m [ Swifntokrzyski m. Od s €
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wyposaUonych w komputer jest niiwdszy afjiwld nwk skr
paGtwach UE dwie trzecie gospodarstw ma kon
gospodarstw domowych wo mput ery osobiste |jest W WOj ew:
najni Usze w kraju. Odsetek gospodarstw domov
wojew-dztw Polski Wschodniej jest poni Uej S
woj ew- dzt wi emazwshkim mid@&s k 8 8 % woj ew-dzt wi e pod I
dysproporcje dotyczN dosnteitpw. dWwe dsdzueg orkaojpracswiso

GUS (listopad 2006 r.) 36% gospodarstw domo
posi adago dostnp do Imitoer 22 %u | Z26wzppci ada
szerokopasmowego I nternetu. W przypadku wska
mi eszka® -w Polska z wynikiem 4,5 znataduj e s
nami j est Grecja i s@épgaywaruje aa tereBacike wiegsgich,| gdziee z §
wskafni ki wyposaUenia w siel tel ekatabni kacy ]

Rys. 20. Nasycenie usgugN dosthipu szero

na 100 mieszkaE& - -w w krajach UE

EU Broadband penetration rate, 1 January 2006

EL SK PLEUOLVY HU CY CZ IE LT SI PT ES IT MT DEEU2S EE ATEUI5LU FR UK BE SE Fl DK NL

tr-dgo: Réapamrdt akRresasd in the EU: situat

Dostnp do I nternetu nie jest r-wnomierny dlIl e
zostago na poni Uszym rysunku. MoUna zaobser:
Il nternetu sN Polski Wsghodnejt wa szczeg-|1 noSci Swi f
podkarpackie.
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Rys. 21. Penetracja Internetu

wW poszczeg-lnych

[ do 36%(2)
= 36%- 42%(9)
B powy Ue(p)

dgo:

Rys.22Zmi any w penetracji I

|l nstAynuer SNt zwoBali sice i

woj W6.dzt wach w | at

j ego

nternaut

W poszczeg:-lnych woj W6.dzt wach w | at
lubuskie % 38,4%
Swi it oforayerche e
podiaskie —29,6% A
opolskie [
R e e —

R ——r—— 408%
kujawsko-pomorskie —23,9%—, 40,5%
zachodniopomorskie —W, 39,9%

ubelskie [
podkarpackie | O
pomorskie % 46,5%
R — 46
wielkopolskie |
R e ——
e — Lt
mazowieckie 5% 47,2%
0% | @ 00.2005 O 06.2006 | 50%

| n s APggram tWielGl&trRD rz S g i

Tel ekomuni kacj i

SpogeczeE&twa I nformacyjnego
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3.5. Potencrpzagowyp adawczo

Nakgady §alan od&li aboazdneovy cozwoN
zaledwie 7,9% og-Qgu
tego obszaru nie pr

w Pol sce Wschodni ej
nakgad-w na teav-rdzdawa ] C
zekr acz ajyy toenred eOn,c5 % rsepgaid

przeliczeniunaIni eszka@®a nakgady te we wszystkich

ksztagtowagy sifn na poziomie znacznie poni O

czym w Swinfntokrzyskim bygy najniUsze w skal.i

g
a
d
i

tymwzgl ndem wystnpowaga w wojew-dztwie | ubel s
wyni-sg 84 zg (8 miejsce w kraju).

MoUna zagoUyl, Ue do ograniczremiwojnaklapgr awy o
sifi upadek duUych przedoszehypi pe sy svgwr ool wuéjue¢ Ni
pogudni owe | cznSci omawi anego obszar u-, Wy po
badawcze i projektowe. Zj awi sko bsparu.jVe st zr
naj wi ikszym stopniu, bo al 5 r aaeryoz wop aodwdly wn

woj ew-dzt wie SW|ntokrz¢ksd<r|pmckpmdcoza$eogrdl\y tw
pozostagych woj ew--26%tObendte wizr agjay-mawddvd b adaw

na mniejszN skaln i w innych dziedziagnach pr
naukowych, uczelniach i p r z ¢ski $scholdniep lecz fesva c h  r
to proces 0 magej dy nami c &y cvwhy nFarg-adj eNgjc,y  tdaokf i pn
j ak i przez inne instytucje zajmujNce sifn ob

Rys. 23y. nwmakdzadagat neédbj bawtlawBz®) na 1 miesz|

Bl > 1350

B 1001 1350 Polska 446,1 z §

1 60,17 100,0 Polska Wschodnia 48 z
[ 15,01 60,0

tr .- dpo:acowani e wgasne na pod&SWSawi e bazy da

Woj ew- dizeegsoa o bszaru plasujN sifn na ostatni
pracom i k- w nmadkawozych zatrudnionych w dziag:
czynnych zawodowo. Nieco niUszN od Sredni e]
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wska¥*ni ka odnot owano |
pozost ajgeyve-hd zwava c h ksz
mazurskim do 1,2 w Swi
Polsce.

Tab.2. Nakgady nar dzwajgawhoBi 2 ®&d awec zw k on
Agendy Lizbo@Eski e]j

nie w wojew-dztwie
towagy sin o-n e na
okrzyski m, CoO sSsytuc

Ws ka¥n Cel UE25 | Polska | Lubelskie | Podkarpackie | Podlaskie| $ wi At ok | War mi -G
zapisany | (w%) | (w %) (w %) (w %) (w %) (w %) mazurskie
w Agendzie (w %)
Li zbod
(w %)
Nakgady 3 1,86 0,56 0,40 0,35 0,19 00,6 0,21
B+R w %
PKB
Nakgady 67 64,2 28,7 23,1 75,3 7,6 60,3 6,9
przeds A b i ¢

tr - dpo:acowani e wgasne negionalaydhsEurastaiu.e bazy dan

Wi el koSl nakgad-w ponoszemywojmwaNdwi pfalemySi
w Polsce Wschodni ej Zboj e wwvydszotkwaak i(za oW a jr Kdta -k n

zajmuje czwartN pozycjin w kraju). Tym niemni
B+R p o zczeg-lnych wojew-dztw tego obszar.
podkap ac ki m (75%), 9Wiolwokr a glskimk280e)i( digowiednio

1, 3 i 7 mi ej sce w kKkr-mauonur(svoijewi dpodb asvlar eni
rankingu odpowiednio przedostatnie i trzecie
Specyfika Pol ski Ws ¢ h o d n i aupkand naturdrgrai m ganem  j e |
zagospodarowani a pozwa lapamiaa ,wskta-zraen i mo ol sstaa
pobudzaj Ncymi -gogmwodarspoyecTakbim przedsi nwzi

Adoliny | cctzryildzezedsp-§ dzi adaE& uedfalisgeznychk o wa ny
izaawansowanych technol ogiczni e oSrzvvdch - w pr

l ubel ski m i podkarpacki m. Powi nny olmeh, obj NI
gg - wni e Kkomuni kacyj nych, a t ak Ue prdiedsi nw
otoczeni a bi znesu, ugat wi e E dl a firm wdr
specjalistycznego szkolnictwa, sfergukowob a d awc z e j wsp-gpracy z
przemysgdu |l otniciedgo w kraju i za gran

SpecjalizacjN regionalwnll mo@et w-smdtUysai diz etdanke
opartego o wykorzystanie nowoczesnych techn
rol nej, zar - wnwi eroSidenjn.ejW Wyarki dni onych dzi e
powi nna wspiatal wr peywcelmy §fto- re w Pol sce Wsc
dopiero w fazie zal NUkowej

3.6. AtrakcyjnoSi inwestycyjna

Analiza czynnik-w skJgad@mjoScych nwieSt ynay joncegn
wskazuj e na i stnienie wy r agonamih Z ®g & @r op o |
przeprowadzonych przez lnstytu? wyBreidikaaE  nlaed
woj ew-dztwa Polski Wschodni e] zeatycymajwBkaln a j ni U

?MtrakcyjnoSi inwestycyjna woj Tomasd Kalinewski (red.)p thstyeug i on - w
Bada® nad Gospodar kN RynkowN, Gda@®sk 2005.
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R §:<;¢mmm 9)""3<3@<

Jau.kWojew-dzt wa: p enda&kzau rpsakcike ez d s twaad ymi uEsnk
skiej atrakcyjnoSci Il nwestycyj nej (kl as
z o najniUsze|j (kl asa E). Czynni kami dec
wnesidzwow wobec inwestor-w, niew elbkyd ugh
a dostfnpnoSi transportowa i ni ski pozi orm

C@ox =

koSi nakgad-w inwestycyjnych warunkuj e
odarczego poszczeg-lnych region-wzo Woj ev
wska¥*fni k nakgad-w inwestycyjnych w prz
aju wyni --3¢¢3dn zyy, 2W03FPol sce Wschodni e]j 0
zabgoedsweh eSroekdni ej kraj owej . Namngwy stziap s |y d

~

ew-dztwie lubelskim (1992 zg) oraz Swin

-0

sss5Q@g vwws00

acj N mage,] atrakcyjnoSci i nwestycyjnej
Z udziagem kapitagu zagrani3tyztegpgo. W
p-gek w cagym kraju, w Polsce Wschodni
nciu wojew-dztw ich |l iczba nie przekroc
00Dynamikan a p g y weut y ocnjwi agr ani c zolskidVschodiroej] wo j e w
y w |-a6adéhbanbddo zr-Unlcowana. Podsezas g¢gd
nast Npi § wzrost Il nwestycji zagranicznych Sr
odnotowano nfavy Us zy w kraju wzrost o pograwiel00s3 0 %, a
R-wnoczeSnie w w@&komazurskimzamotosvanw \@zrosh zaledwie o 14%,

zaS w lubel skim i podl as ki m, jako jedynych
zagranicznego, odpowiednio o ponad 26% i ponad 50%.

j
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Rys. 24. Naykcgyajdnye iwvnwegs na 1 mi eszkaC&ca

B > 3500
3 3000- 3500 Polska =334 z
[ 2500- 3000 Polska Wschodnia Z211,8
[ 1500- 2500
tr-dgo: Opracowanie wgasne na podstawi e ba.
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Mi mo wszystko na cagym obszarze Pol ski Ws ¢ h «
zwi Nzane ze stopdzowym wrzredsembiorstw inno
kt -ry w A®d9Dd¢tnzyecgh-wwoj ew- dzt wach ks z-B8Fgw owa g
2003 r. wk4%sgprdoy 39redniej krajowej 39, 30%.

innowacji w Polsce wykazuie wgrfnN s §aboSi (il oSciowN) W 0
mazur skiego [ Swintokrzyskiego (gNczni e 3
woj ew-dzt wa: podl askie (5 oSrodk: w) [ | ubel

tego typu jest podkarpackie (8).
ZwkB8zenie poziomu naukowego n djbadawdzyihgests zy c h

jednym z warunk-w podniesienia poziomu inno
MoUna to osi NgnNi przede wszystkim przez
pl ac- whpmwy knr i zagranicznymi, a takUe prze:
wewnNtrz tego makroregionu, wykorzystuj Nc | e

RozwijajNc sifn samodzielnie sgabsze plac- wk

peryfery nej , tak winc ki erowanie do nich Srodk
jednoczesnym poszerzaniu ich konthadawczym z si |
l ub z przedsi nbiorstwami. Nal eUy r-wniedU

wysokokwalifikowanych k a d r naukowych z czogowych o0Sro
wspierania rozwoju lokalnych kadr naukowych, przy jednoczesnym ograniczeniu ich
migracji.

Zapewnienie gospodarce wysokiego poziomu inn
transferu ma@WydcrechapWiolicznych do sfery prz
r-Unorodnych dziaga® wspierajNcych, w tym n
i nstytucjonal nej sfery wspierani a przedsi nt
naukowych oirmkzu lpaatrckr--ww it echnol ogi cznych.

Na terenie Pol ski udago sin zidentyfikowa
przemysgowyc h-t e cphrnzoel moygsi gcozawoy ¢ h oraz technol c
powi erzchnin ponad 3,5 tys ha.jeZ st é@&@j nhi dzehb
woj ew-dztw Pol ski Wschodni ej , c dechnologiazby pi i

Wojew-dztwa Lubel skiego w L ubdchnalogiezny, Park b el s k
Przemysgowy w $Swidniku, Park Przeempsgdawy P,ZIL
dwa w podlaskim (Park NaukowoTl echnologiczny Polsk&s c h - d w Suwagkach
Park Przemysgowy w Czarnej Bi agostockiej) [

NaukoweT ec hnol ogi czny w Rzeszowi e) ; Oazyskimgo par
[ war maEuk s ki m. GNczna powierzchnia zaj mowa
wynosi ponad 800 ha (0kj203 % powi er zc hni park-w w Pol sce
przekracza jedynie Pugawski Park Pr zwomysgow)
Technol ogiczny w Rzeszowie (120 ha). CzeSi

tworzenia i organizacji (omwaparki w Lublinie, Podkarpacki, Polsk&s ¢ h - d ) .

Par ki w Polsce Wschodni ej sN w fazie -owmgani z
j est na etapie prac studialnych bNd¥ficma et a
uni emoUl i wia Swiadczenia usgug dla przedsinb

dla 38 park-w prowadzNcych dzi agmtlmySparmka m
powi erzchnie niewiel eednpf D 6k rhaad)z ajWNec Nt elrOedn i fea
pol skiego parku prowadzi dziagalnoSi od jedn
ni espegna 20 podmiot - -w (18, 4) parkath zateudnierig¢ ni e

znajduje blisko 540 os-b (538, 3).
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SpoSr-d 107 inkubator - w, kt -re dziagaj N akt
znajduje sin gNcznie 16 takich obiekt-w. Dw
Mi el cu i- pob{ka padkie); aztery inkubatorami akademickimi (dwa w Rzeszewie
podkarpacki e, po jepddlyas kvi eBwia § Bk ussgia), a
pozostage 10 to i nkub at -olubgiskigy Katbasdosva, Kiosn@ir c z 0 S

o

Sanok- podkarpacle |, Ostrowiec $wift-Ghi Dy okir ziys 81 & a €
i Olsztynek-war mi-lskwr ski e), w winkszoSci o | okalny
Lokalnie atrakcyjnoSi inwestycyjnN podnoszN

obszar specjalnych stref ek@ mi cznych w Polsce na koniec 2|
terenach objntych P r 0 gniclackee retaradhnwickay asywhlska,s t r e f
tarnobr zeskmaiurmwsakani ZBsjkmuj Nc gNcznie powierz
% obszaru stref w kraju.

Tab. 3. Zestawienie zagospodarowania specjalnych stref ekonomicznych.

Stopi ed
Lp. Strefa 2?;‘;“ zagostrcl)Jcri]gowane niezaggsrggtjyarowane zagospodarowania
(ha) | (ha, XII. 2006 r.) (ha, XII. 2006 r.) 9 r%“ nt-w
1 Kamiennog- 240,7: 147,61 93,11 61,37
2 [Katowicka 1189,1( 773,04 416,1] 65,01
3 Kost r zSyy@Esbk 806,8¢ 558,6¢ 248,2( 69,24
4 Krakowska 264,4¢ 218,8¢ 45,5¢ 82,7¢
5 |Legnicka 416,8( 279,1¢ 137,6¢ 66,97
6 G-dzka 511,64 395,41 116,2( 77,2¢
7 Mielecka 707,17 548,1¢ 158,91 77,52
8 [Pomorska 677,0: 462,1¢ 214,8¢ 68,2€
9 Sgupska 219,1: 157,3¢ 61,7¢ 71,81
10 [Starachowicka 329,74 250,8( 78,9¢ 76,0¢
11 Suwalska 288,94 198,1¢ 90,74 68,5¢
12 [Tarnobrzeska 1 049,1! 897,8! 151,3: 85,5¢
13Wagbrzyska 939,4: 798,2¢ 141,1¢ 84,9
14 Wa r mi -\Eszlrska 524,07 337,5] 186,5¢ 64,4(
Razem 8 164,3: 6 023,1] 21412 73,71
tr-dgo: Mi ni sterstwo Gospodar ki, y

otyczNcych stoania wy kor
korami SEEypbJgwYonkaw POl s
s k Wa

Z analizy danych d 0
e I
5 INi CEsykkoorzys ywane w

specjalnych stref

stref ami s uwa knsakzNi r i

przecintnie w kraju, cCo pozytywnie Swi adczy
dziagajN liczne u@galwiiaact\ljce prowatdyéenceedzi
Czynnikiem, kt-ry moUe byl wzifty pod uwagHt
ztest rukturyzowanych oSrodkach przemysgowych
teren-w poprzemgsgpswyahi ado kwykre mogN byl
nakgad: - w, zaadaptowane pod dziagalnoSi produ
W ramach PO RPW wsparciem zostanN objnte
moderni zacj i infrastruktury tE,chnd czinej wpdpr
zwi fkszenie iloSciowe teren-w dosthipnych po
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stref ekonomicznych, a bndzi e pozytywni e

jednoczeSnie atrakcyjnoSi tych teren-w dla p
WPd sce na koniec 2005 r. w systemie REGON
podmi ot -w gospodarczych, z czego bl i sko 6 0
Progr amem. SpoSr - d podmlot-w gospodarczych 9
do sektora pswat nego . Naj wi ikszN grupN wSr - d zar e€
mi kroprzedsinbiorstwa, kt - re stanowi gy okogoa
Udziag firm magych wynosi g 4,0%, Srednich C
0,1% wszystkichpr zedsi nbi orstw dz'agachych w Pol
zarejestrowanych przedsinbiorstw okogo 1, 7
gospodarczN

Zgodnie z danymi krajowego systemlERON na 10 000 Il udnoSci n

Ws chodni esjt rsoNvaznaer e7j2e2 pr zedsi fibi orstwa.
Tab. 4. Podmi oty gospodar ki narodowej zareje

. PODMIOTY
Jednostka terytorialna GOSPODARCZE

POLSKA 3 636 03¢

POLSKA WSCHODNIA 597 789

LUBELSKIE 150 579

PODKARPACKIE 140 656

PODLASKIE 88 931

$ WI NTOKRZ 106 312

WA RMI 6 SNKAQURSKIE 111 311

tr-dgjgo: Bank Danych Regionalnych, Gg-wn

Rozw- j magych i Srednich przedsinbiorstw w
opP%r ciu o Srodki fimagsaveanie deklailja hoNad 90%r fiart ze sgkitora
MS

W obszarze finansowania MSP mamy cznsto do

to polega na trudnoSciach z pozyskaniem fir

i nwestycyjnychfaklte, widgl Rdsztnya przygotowani a
j e

magego proj ktu inwestycyjnego sN por-wnywa
projektach, rentownoSi magych inwestycji |je
Srodkami fi namswewytmiwammniak ayj Nmaige przedsi Awzi
projekty inwestycyjne cechujN sin podwyUszon

Firmy z sektora MSP maj N ograniczony dostifp
kredyt-w bankowych. Sy t u a ce bekiemaiktarii kjedy®owe] s p 0 W
az wiarygodnoSci kredytowej . Dla firm mik
edytowych oraz stosowanie przez nie wupro

NT T X O
O - Q9 = =

nkom stosowani e standar dowyowd) Dmgatgoupa ocen
zyczyn | eUy w niskie]j Swi adomoSci mo Ul i wo
wnntrznego finansowania rozwoju firmy po s

¥ Na podstawie: Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,

Warszawa, 2007 r.
4)BadanieAFundaCJ| Edukacij.i i Maietingaw@chiNradigdtoo, wrgaizbwar@e nt r um
we wrzeSniu 2000 roku.
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W latach 200 006 wsparcie dla rozwoju dwychdrazszy pc
kapitagu zal NOkowego bygo realizowane w rar
Wzrost Konkurencyj noSci-2006rWspatce finArtsdwe w sanash n a |
dzi agani a upizeziPeoll skl KyEo Pj i e Roizimmig oSt & 0 B c i
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Ograniczone moUliwoScijakikofeysj Anifaunduskzaei p.
porficzeniowe jsNenouml kapi ¢ aiNrozdouanowyclo wst aw
pr zedsgw (séed o starip), w tym opartych na zaawansowanych technologiach.

Dodatkowq zagamanie na rynku finhaoedédwympowpdaw

istotheogr ani czeni e akcj.i kredyt owe|j komercyjny
znaczneograniczce i e dostnpu mi kr o, magych i Sredni cl
Tr-deg finansowania dziagalnoSci gospodarcze

Jednoczeé??,iket-zycbladaszpglmi otem | est przedsin
prowadzenie dziagal noSWSid:- pogreddd mdz eojr cwwn ipk

dziagal noSi gospodarczN nie wykrystalizowadg:
Tfr-deg finansowani a. Rozw-j firmy w pierwszy
finansowany z Kiap iotsazycSzamh 8mpaskn ywe hp od pdzinyo ny ¢ h
Wyni ka t o z j ednej strony z br aku Swi ado
instrument - -w inUOynieri:i finansowej , a z drug
daje firmie oparcie rozwoju firmgakapitdez e wn nm.r z ny

Zwi nkszenie Srodk-w przeznaczonych na pol it
Europej skie]j (gg-wnie w ramach programu ZPO
zwi ikszonych moUl i woSci rozwoj owycKNge uaypu
ni ewgaSciwego (nieefektywnego) wykorzystani e
Pol ski Wschodni ej Il stnieje tendencja do wspi
i nnych regionach, magych inwestygjispogetyme,]
Bez kompl ementarnych inwestycji w zakresie p
edukacj i, przeksztagce®& na obszarach wiejski
krajowymi i europejskimi oStrko-dkamie wzwiolsk 1z a
WzZr ost poziomu inwestycj. w pozarolnicze i
przySpieszeniu procesu zmi an struktural nycl
konwergencji w relacjach europejskich i wewn

Bior Nc pod uwagfi znaczne20zlvi fiklsozSecnii eS rw dika twa cpt
do wydatkowania na poziomie regionalnym w zc
odriabnych regionalnych program-w operacyjnyec
administracji rzNdowej, samor z Nidgospoddarceychyt or i ¢
na temat strategii rozwoju i konsekwencji podejmowanych decyzji.

® Ekspertyza Uwar unk 0 wa n i-gospodapcred @azzsystiem prawnm st ytucj ona

I n
instrument - -w inUynierii,pfzygotawvarspzere ¢ s pv- & 0 ¢ Is g feActidis k ih
Group Uniconsult Sp. z 0.0. na zlecenie MBR09.2010 r.

y wd
ool ie
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3.7. Funkcje metropolitalne miast Polski Wschodniej

Na obszarze PolslksizymiVWa;:tha)mm’ieN mapwta wojew:
podstawowej funkcji adminisac y j n e | pegni N one takUe funk
naukowe, produkcyjne [ usgugowe. Lokalnie

wwyniku reformy administracyjnej przeprowadzonej vkro 1999 wutraci gy f
woj ew- dz ki ch iami sabrawachepowiaiue mi a st

Mi asta wojew-dzkie sN w Polsce Wschodni ej
gospodarczego. Najbardziejdvo c zne | est to w przypadku Lubl

dwa renomowane uniwersytety i |kia i nnych uczelni, Il iczne
administracja szczebla wojew-dzkiego, pl ac -\
instytucje oodlefuolii bfeassvuk®PurN, w r-.alUnej s
wojew- dzkie. Wszystkie te elementy stanowi N p
funkcj e metropolitalne tych mi ast w celu Z
miejskich, jak i ich otoczenia. Wyniku rozwoju sfery wielkomiejskiej, wzrostu ich

arakcyj noSci jako oSrodk-w nauki, kultury, Dbi
przyczynil sin do rozwoju swoich region-w,
tadne z mi ast woj ew-dzkich Pol ski Wschodni
wielkoSci pozwal aj Ncego Najwiankszenbseamn®e me

doliczby 500 tysic y mi eszka@®c-w wr az z -taygdiofmeezmy j Numn
PozostagymoewoedzewmdwUo brakuje do osi Ngnin
UOadne z tychormygst wgi aafjii pigwet avgizypadiel Lublina czy

Bi agegost okopisetrrou ksti uir yk stzet adjt uj N.

Mi asta wojew-dzkie Pol s ki Wschodni e]j boryk:
Zat gnoeczna skutek rosnNcego ruchu samochodowe
Komuni kacja miejska w stolicach wojew-dztw P
autobusowej. Tylko Lublin posiada sibéiNgtrole
mi asto na prawach powiatu. Nigdzie wijestbsgugr
wgNczona kol egn- wBrgakc zpasth syansportu indyw
Nowoczesne systemy stemnowanmna poaghawil (maz ¢ @y
sN stosowane. Nawi er z owane| ainstalacje lpadziemredhgie s Nz c
wysoka awaryjnoSi. Brak jest ScieUek rowerow
codziennych przemieszczeniach | est zni kome.
stopniwu zdekapitali zowany. Poggnbia wsin r
Sr-dmieSciach i w winkszoSci osiedli mieszke
transportowN i komunikacyjnN miast, zmniejs
zamieszkania, a takUe jako cedleni saciatdyczne
stanie sifi czynnikiem hamuj Ncym napgyw i nwes
na ksztagtowanie sin funkcj.i metropolitalny
zwi Nzku z powyUszym niezbiAdnym stamne siain
inffraatruktury transportu publicznego w miastac
Mi ast a wojew-dzkie Pol ski Wschodni ej , zwg
niedostateczny poziom rozwojwnfiastruktury konferencyjnej, kongresowej, targowej
wystawien i c z e , co istotnie obniUa atrakcyjnoSi
wpgywaj Nc negatywn bzeoju rbazy hotelarskgastronSroidznej ri
turystycznej, apbobadkUetf wnkojspoadaeamcizeg cnla, w t vy
biznesu.

Na ni ski poziom atrakcyjnoSci i nwestycyjnej
wpgywa takUe ich sgabe skomuni kowanie z <ce.
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zl okal i zowanymi w iznzpyg:manNoquW M iz dRxetazdWal e , z
nie sN objnte sieciN pogNcze®& |otniczych, :
wymagaj N intensywne|j moderni zacj i

3.8. Trasy rowerowe w Polsce Wschodniegj

Turystyka rowerowa stanowi znaczNcy Zatemy nni k
podjfite dziagania w tym zakresie bndN stan
rowerowego na terenie Polski Wschodniej, a co za tym idzie stworzy szanse na wzrost popytu

na usgdgugi w zakresie-®wisgyduagz o meas cinjy-zwekioray sgryx e
MSP.

Pr o] ®tritegii rézwoju turystykina lata 20072 0 1 @8 k az ujjeedn NDez edo s Jabo
przezwyci nUeni Brekskgbtehonajovapesbwerowych z

oznakowani em i i nf P avgnikatovk t g Nwrtjlmraemlawleluzd\lc N
podmiot-w wytyczaJNcych i znakuj Ncych szl aki
sobN i nie koordynuj N prowadzonych dzi agaC.

rowerowych w Polscelntenaostafaddgbi Ndwapnadwc
utrudnia ewidencjn szl ak: - w.

Wg danych Polskiego Towarzystwa Turystycznd<rajoznawczego (PTTIZ§ w Polsce

i stnieje blisko 13 tys. km szlak-w rowerowyc
T SzI| aki mi ndzynarodowe: 982, 5 km
1 Szlaki transgranime: 391 km
1T Szl aki og-Il nopol skie I ponadregionalne oz
T Szl aki og-Il nopol skie i ponadregionalne oz
1 Szlaki regionalne i lokalne oznakowane przez PTTK: 2468 km
1 Szlaki regionalne i lokalne oznakoweprzez inne podmioty: 6760 km

GNcznie ok. 120200409 kil ometr  w.
PowyUsze dane nie obejmuj N szlak-w oznakowar
rozpoznanych przez PTTK.

Szl aki rowerowe w Polsce Wschodni e]j ni e twor
[ skupiga@j-aniséﬁwok-g wi nkszych mi ast - i pob
naturalnych DbNd¥ antropogenicznych. Z punkt
el i psowate odcinki ScieUek, bez wyra¥nych p
jest r - -gaiielloSimapogNcze® z wnhnzgdami komuni kac
na inny Srodek transportu. Brakuje takUe p
stojaki, przechowalnie, wiaty widokowe). W z

stworzemma infrastruktury dlad gugody st ansowych przejazd-w 10\
zwiedzanie cagego makroregionu pokonuj Nc dz
powrotu do bazy noclegowej.

®tr.dgo: Strategia r o2018®@jojekt, Ministeystvo Gokpodankianarzes 207 r2s042 7

") Polskie Towarzystwo Turystyczrdrajoznawcze to najstarsze w Polscé owar zyszeni e skupi aj
krajoznawc: - w. Powstago z pogNczeni a Pol skiego Tow:
Towarzystwa Krajoznawczego (1906 r.), kt-rych jest
dorobku idemag¢do kuatyakhUdowar zyst w. Od powstania w -
krajoznawstwdt ur yst y ki kwalwisfziyleo wa M jheg/wdwopttkppa ch. tr - d§o:

%t r.dgo: Boro@Eski Zbi fR{15/2004] Z:0TOrystyka Bow&awia w Podsce, PRPogram
Promocji i Rozwoju Turystyki Rowerowej w Polsce, 2005, Polska Organizacja Turystyczna.
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http://www.pttk.pl/

Poni Uej przedstawiono szacunkhW@ﬁroWeirow;mrbﬁ wyt
gg-wnie o znaczeniuibpbokabngmaij Ncyecgh oma@al nginr
grunt owych i ut wardzonych w poszczeg:-lnych w
W wojew-dztwie |l ubelskim jest ponadh>lw 500 Kk

tym oko 800 km szl ak-wWraggi amaMeryooMe. woj ew- dzt
pr zebi iefydimnysi pmezparki narodowe: Poleski (jeziora i bagnalRio zt oc z a Es K i
(kredowe i wapkeénne wkg-tza) wej dN w skgdad n
Rezerwatu Biosfery Roztocze.

Szlaki rowerowe wytyczone wo j ew- dzt wi e op odddkiag pSciki pnonad
prowadzN przewaUni e przez g-ry (Bieszczady

strzyWowmokwves ki e). CziSl szl akKotiny Sandochierskiej t a k U
pogoUonej w widgach Wisgy i Sanu porosSnintej
oSrodk-w kultury i sztuki l udowej, c¢c2%Sciowo

Trasy rowerowevo j ew- dzt wa @ gdl a Sskkioe glb ,9000 kmidpy zeb
innymi przez najcenniejsze obszary przyrodnicze regionuPu s z c z e : Bi agow
August ows kN, Knyszy Es gulNktu iwidz&niaeuctu nrdlverowégbM a k ¢ j N
r-wnie0: mal owni czy Suwatsicoyiny, armarypBuduoi doagwec o wy
biebrzWEskigeonie tym od stuleci sNsiaduj N r
l udnoSci N pol skN mieszkaj N tu: Biagorusini,

Wojew-dztwo Swifdtokrzyskie dysponuje *honad 1

Trasy rowerowe pogoUone w wojew-dztwie Swiint

l'icznych zabytk-w architektury (zamki, page
wyprawom sprzyjajN walory natur algpswychegi onu
wyywn oraz G-ry $Swintokrzyskie, a takUe |l esso

Woj ew:- dzt wo -mazwskienipddiadibd i s k o 2 000 km znakow.
rowerowych w tym: 721,5 km tras mindzynarodo
517 km tras regionalny¢A. Regim nazywany krainN tysi Nca | ez
gotyckN architekturN to miejsce przenikani
Pol ak - w.

PodstawN twor zeni dg uignofdryassttarnuskotwiyrcyn dplraz ej azd
makroregionie jest wytyczém tras rowerowych o znaczeniu ponadregionalnym i
mi ndzynar odowym.

9t r . dgpartamenPr omocj i, Turystyki i Wsp-gpracy Zagraniczn
Lubelskiego Lublin.

't r - dgo Podkarpacka Regionalna Organizacja Turystycz
Wer.dgo: Regional na Organizacja Turystyczna Wojew-dzt
Wir.dgo: Trasy rower ow-MazWskiegoBium PlanavaniaPazestrientsEgh 0 N d
Marszagkowski Woj eMazusgkiegonv@isztyia r mi Es k o
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4. Zr - Umi diadw awiog eRelsceVisgéhodeiej w

Zr - Unicowani a

wska¥ni k-w przedstawi a

mi ndzywoj ew- dzki

Tab. Bicdwabi a

Tabel

e
a 5.

w Pol sce Wsc

mindzywoj ew-dzki e

w Pol sce

.g Wojew-dztwa Pol sk
[2]
8 @ % S
s < @
] 3 2 & < > | €%
Wyszczeg:-I|n S = v a aQ - =
g | §] &8 | <=8
G = = g = | J€
£ = %
Powierzchniav km? 312685| 99045 25121 | 17844 | 20187 | 1178 | 24192
w % powigrzchni kraju 100,0 31,7 8,0 57 6,5 3,7 7,7
LudnoSI w tys. | 38157,1/8191,2(2179,6|2098,3|1199,7|1285,0|1428,6
w % ludnoSci 100,0| 21,5 5,7 55 3,1 3,4 3,7
GinstoSI zal udn
na 1km? 122 83 87 118 59,4 110 59,1
Przyrostnaturalny w promilach -0,1 10,1 -0,8 1,1 -0,7 -1,7 1,6
Ludnosl w miasi g4 491| 467| 404| 592| 454| 601
l udnoSci o0g-ge
. : S
Obszary prawnie chronione W% 5, 5| 355\ 28| 477| 320| 61,9| 462
powi er zloehni 0g
Cagkowita emis|
zanieczyszaz wietrza w t na 22,8 139 | 151 | 159 | 11,1 | 21,7 | 10,0
1 km?
Udziag Sciek-w
og-lnej iloSci
wymagaj Ncych oc 93,8 91,9 | 995 | 949 | 99,2 | 78,8 | 90,0
%
Nominalne dochody w sektorze
gospd ar st w domow 16382 13651| 13410| 12510| 14067 | 14290| 13981
1 mieszk&Ea (D03 r.)
Przecintne Ml ei 5360| 2043 2076| 2001| 2085| 2042 2015
wynagrodzeni e
Pracu)j lSlc y na 1| 330 316 335 305 323 338 278
Pracuj Ncy w 10| 450 305 382 248 359| 331| 168
0g:- gw paoyach
VSVt(O)/E)a bezrobocia rejestrowaneg 176| 195| 170| 185| 156| 206 27.2
f)K B w zgzkmaEcla |,,1181 | 17842| 16777| 16886 18056 | 18714 | 18778
Wart oSl dodana| g4 49611| 44456 45309| 49750 48182 | 60359
pracupNcego (2004 r.)
Przedsi Abior st
w krajowym systemie RGON 948 722 684 663 741 812 771
na 10000 miesz
Nakgady inwest] 46 54| 84| 53| 51| 15| 46
mieszkdEa
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TU”l’g 435| 310| 249| 261| 332| 230| 531

ci rzys
na 00 mi eszk,
Dochody budUet
1 miegk a (Ec a

Drogi publiczne o twardej
nawierzchni w km na 100m?
Linie kolejowe eksploatowane w

1201| 1354 1249 1459 1123 1430, 1486

812| 683| 723| 786| 54,6| 103,2| 511

km na 100km? 6,5 4,6 4,1 53 3,3 6 5
Nakgmadydzi agal n

badawczer 0 zwoj o wN 135| 48,6 77 50 43 14 39
mi eszkaEEca

Pracownicy naukowtadawczy

na 1000 woysh- b a 3,6 1,8 2,7 1,2 2,4 1,1 1,7
zawodowo

Studenci na 10| 512 437 495 374 437 448 430

t r - dRgcanik Statystygoy W] ew- dzt w 2006.

Z powyUszego zestawienia wynika, Ue wojew- c
stopniu r-U0Uni N sifn mindzy sobN pod wzglnde
(powierzchnia o0g- gem, powierzchnia o6toepice &
zanieczyszczeniaowi et r z a) [ demograficznych (ludnoS$S
naturalny). Wyra¥fne r-Unice widal r-wnie0

koleje). MoUna zauwaUyl t-maeuiskie, charbktgrwoj dlwed =t v
naj wyUszN stopN dbeczePrmice awadj ejwesdtztwem o n:
zatrudnienia w rolnictwier oz wi ni nt e | turystyce, z kol ei w
stosunkowo naj wyUszymbapawerzgygjma ge Ma | riddyk o po ©
zrhi cowania mifndzywojew-dzkie w poziomie Uy
stosunkowo niewielkie, nNays oamasmi wgzwnfwoeew
Pol ski Wschodni e] a resztN kraju, na niekorz

5. Realizacja Stratediii zbo & ki ej w Pol sce Wschodni ej

Tab.6: Przegl Nd wybranych wska¥nik-w monitor

. " WartoSi d Polska
Wska¥*ni k il do roku 2010 Polska (2005)] Wschodnia
(2005)

\év; K g oo k Zdat 70% 52,8% 45,7%
Wska¥*ni k ziat
kobiety 60% 46,8% 39, 7%
Wska¥*ni k ziat 28,6%
osoby w wieku 5% 64 50% 21.2% (dl a os
Wydatki na badania i
rozw-j (% PK 3% 0,57 % 0,27%
Wydat ki prze
badania i ro - 0,18% 0,07 %
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D o sptdailnternetu 36% 13.522.0%

gospodarstw domowych 30% (IV kw. 2006) (2005)
Por-wnuj Nc wartoSci wybranych wska¥Fnik-w mon
(SL) naleUy zwr-cil wuwagih na dysproporcjn p
jakodocel owN do roku 2010 a wartoSciami wska¥n
w roku bazowym (dane dostnpne na 2005 r. ).

~

obrazuje skalfi wyzwa@® jakie stojN przed piin
ramach ninégjszego Programu.

O ile wska¥ni ki zatrudnienia dla Pol ski Ws c
odpowi edni k-w dla cagego kraju (natomiast zr
SL) gg-wnie r-Unica w zakresdly wypadrki-lw ataa
zaproponowane w Strategi.| Lizbo@Eski e] nakga
Wschodni e]j powi nny wzrosnNi ponad dziesifcic
dla infrastruktury dydakt yladawegozwojowych drazwc z e |
wzmocnienie zaplecza B+R, a takUe inwestycje

W obszarze dostnpu gospodarstw domowych do |
regi onami Pol ski Wschodniej . ydhGUSywWoku2@Dz t wi e
22 na 100 gospodarstw domowych posiadago kon
woj . Swintokrzyskim wskaFfnik ten osi NgnNgJg wa
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. ANALIZA | OCENA WYKORZYSTANIA WSPARGOA KRAJOWEGO |
ZAGRANICZNEGO DLAWQJ EWCE DZTW PWBCISODONIEJ

A. Wsparcie krajowe

W ramach wsparcia krajowego na ter estinieh pi nci

| atach zrealizowano szereg Iinwestycji, a te
i nwestycyj nym, kt -re IpyudBstwvanamuadwane zavopaed
cel owych, agencji i fundacji Skarbu Pa@Est wa

1. Kontrakty wo(d5ew-dzkie (2001

Kontrakty wojew-dzki e, zawi erane pomindzy s
stanowi gy sza&j walmiie ws par ci a-20R5 MNajdofimeaspwaniev | at
zada® ujntych w kontraktach wojew-dzkich bud
og-gd®343 mln zg, zZ reg® mlykoergystcarydi 4 89,

pi nci u wdplskivVschadhiej przekazano014 4, 1 ml n z g, Z Cczego

964,5 mln z9g, czylii 92, 4%. Wi nkszoSi zada

woj ew-dzkich koncentrowago sifn na rozwoju in
- transportowej,

- ochrony Srodowi ska,
- spogecznej

Rys25. Dofinansowanie Srodkami z budUetu pa
Kontrakt u Wo jamok 200% 2005dwylmrzystanie)

Lubelskie
4,9%

Podkarpackie
5,5%

Podlaskie

War mi Esko- |
4,2%

tr-dgo: Opracowanie wgasne na podstawie danyc
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B. Wsparcie zagraniczne
1. Przedalcesyjne Programy Pomocowe

1. 1. Program PHARE Sp-jnoSi Spogeczna i Gosp
Program PHARE SSG byg realizowany w riamach
2003 (spoSr-d pifAnciu wojew-dztw Pol ski Ws ¢ h
uzestniczygo w trzech edyeg0alc3n) .t egkod apdraogg r sai nmu

komponent - w: Infrastruktura (I NFRA), Rozw- j
Srednie Przedsinbiorstwa (MSP). Og-l na warto
Wschodniej w cagym tym okresie wyniosga 270,
SSG (183, 9 ml n eur o, czyl 68, 0%) przezna

infrastrukturalnych.

1.2. Program PHARE 2001 Odbudowa

Program miag chacpahewagowadbagackrfaaRil pr zel
jego realizacjin sguUygdgy usuwaniu skutk-w wi
zapobieganie zagroUeniom powodziowym w przy
ograniczony do woqg

A jjewd otz k wi nntayjcbhar sl uit &k e my t e
innymiSwi Nt okrzyski ego i podkarpacki ego) .

W ramach programu zrealizowano gNcznie 210
PHARE 23,2 mln euro, w tym w wojew: card)wi e po
a w Swintokrzyskim 85 projekt-w (9,6 mln eur

1. 3. Program Wsp-gpracy Przygranicznej PHARE

Na obszarze czterech przygranicznych wojew:-
Programy Wsp-gpracy Pr zygriang ocwdniejjaiagRypthiA RE CB
podkarpackie), PolskaRe gi on Mor za Bagt y cnkarueskeoi podlaskie) n. wa
or az Zintegrowana Granica Wschodnia ¢(podkar
mazurskie). W elkoSi alokacj.i w wialobalskin PHARE
3,2 min euro, podkarpackim 17,7 min euro (Program Poisi&ag o w & 6,8 maln euro,

Program Zintegrowana Granica Wschodnia 11,9 min euro), podlaskim 17,7 min euro
(Program Polska Re gi on Morza Bagtyckiego 3, 8anical n eur
Wschodnia 13,8 min euro).

1.4. Program ISPA

W latach 20026 003 Komi sja Europejska zaakceptowaga
Srodowi ska i transpomamach i hamsowamomy clhSPA. N
proj ektzyw nano R&853Fmolreeurd. Nic zonbisez ar ze pi AcCi u WO |
Wschodni e]j zreali zowano jedynie 11 projekt -\

co stanowi go zaledwie 6, 4% Srodk-w wydat kowa
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Rys. 26 WartoSi pr ojrarnadi- SW & r(elad Z izaogv amoyjcenw -wd z
Polska=100)

O Lubelskie B Podkarpackie B Podlaskie
1 projekt 6 proj ekt - w 2projekty
Oswi At okr zy slkWaer mi (Es k o - nfhPzouzrossktiaej e
O projekt - w 2projekty

tr-dgo: Opracowanie wgasnhe na podstawie dar
i Ministerstwa Transportu

1.5. Program SAPARD
Program SAPARD zostag uruchomiony w pogdgowi e

pi ncoijuew dzt wach Pol ski Wschodniej zreali zow:
l. poprawa przetw-rstwa i mar ketingu artykudg
2. inwestycje w gospodarstwach rolnych
3.rozw: | [ poprawa infrastruktury obszar - - w
4. r - Uni cowani e darczepng ebkzarackwigjskidh.o s p o d

W Programie SAPARD zr2d) prowakdp- wyNoanigeNc 2

zaangaUowanych SBo@B2wmpubkzigcawnykhal i kraju,
Wschodniej® 33 projekty (1 200 mlsnt azgdp) .wyRloan akd wsa!
wsparcie poprawy i rozwoju podstawowych el e

oraz drogowej realizowanej na obszarach wiejskich.

YWedgug danych na dzie® 31 grudnia 2005 r.
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Rys. 27 Wykorzystanie Srodk-w z Prog
(Udziag wojew-dztw w %, Polska=10
69,5%

7,8%
7,4%
5,5%
43%  9:5%
O Lubelskie B Podkarpackie
B Podlaskie Oswintokrzys
BWar mi EGsko- mMldRuz ckti & e w

tr-dfoacO@Owani e wgasne na podstawie danych Min

2. Programy finansowane 2z funduszy struktur
wsp:-l notowych

2.1. Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

Na r eal ORRawjPalsceZwP latach 20@D06 przewidziano 330 min euro z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz 438,5 min euro z Europejskiego
Funduszu Spogecznego, czyli g§gNcznie niemal 3
Fr-degd finamsowanmi-awn(ivell cSrodki pr Stananitoe) wy
blisko 40% wszystkich Srodk-w funduszy struk
20042006. W ramach ZPORRor zewi dzi ano reali zacjn proj
priorytet - w:

- rozbudowamoder ni zacja infrastruktury sguUNcej
region- w,

- wzmocnienie rozwoju zasob-w ludzkich w re

- rozw- | l okal ny.

Do ko®a 2005 r. w Pol sce Wschodni e] zakont
(28,1% w skali kraju), awyat k owano 307 mln zg§ (31, 6%) .
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Rys. 2

8 Wykorzystanie Srodk-w w r a2@eh ZPOR
Srodki wydatkowane (Udziag wojew-dztw
68,4%
7,2%
7,5%
0,
5,4% 4,8%6’7/0
O Lubelskie B Podkarpackie
B Podlaskie Oswi ntokrzys
BWar mi EGsko- mOPozsktadge w

9

r-dgo: Opracowanie wgasne na podstawie danyc

2.2 Sektorowe Programy Operacyjne (SPO)

Fundusze Struktur al2me 6 s N\vd wa Ulasntea ch - wha G4) w
sektorowych program-w operacyjnych:

SPO Rozw:-j Zasob:-w Ludzkich,

SPO Wzrost KonkurencyjnoSci Przedsinbiors
SPO Transport,

SPO Restruktungcjaimoder ni zacja sektora UywnoSci ow
wiejskich,

SPO Rybogprmwsdatwo: rist wo ryb (przy czym odgi
obszarze Polski Wschodniej).

a) W ramach Programu SPB® o0 z w - | Zasob-RZL)Lud=zkildlz owane
priorytety:

N a

aktywna polityka rynku pracy oraz integra
rozw-|j spojgeczeEtwa opartego na wiedzy.

real i zacjn pr ogr am2006wrzeRidzlarsoc260 min eirazac h 2

Europej ski ego Fumalusnzuo) SENgeananasgianal Srodk - w

tr-

deg finansowania (wliczaj Nc 98 mweuro®d) Sr od |

ko®ca 2005 r. w Pol sce Wschodni e] podj At o r ¢
(16,9% w skali kraju).

fi
i

b) W ramach SPO Wzo s t KonkurencyjnoSci Przedsinbior
nansowa w formie dotacji na doradztwo i I n
Srednich) oraz na rozw-j otoczenia biznesu

Warkt oSSrodk - w publicznych przewidzianych |
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realizowanych w tym pr og 713 mineuropzycregosli25ldanina c a ¢
euro pochodzi ze Srodk-w wsp-lnotowych. Prog
- ro0zZw- | przeidsi nbwizorocsztoSi nnowacyj noSci pr :

otoczenia biznesu,
- bezpoSrednie wsparcie przedsinbiorstw,

w ramach Kkt-rych wspierane sN iIinwestycje w
or az przekazywane j est w s prstw zoblkgowahnycm dan's o we
dostosowani a swoj e]j I nfrastruktury do wymog:-
r. w Polsce Wschodni e]j podjnto realizacjn 8
w skal. kraju), a zrealizowg@né217@6%proj ekt - w
W wojew-dztwach Pol ski Wschodni ej najcznScie
- poprawy dostfApnoSci do zewnfAtrznego fin

Swi fit okr zys knmazrskielwar mi Es k o
- tworzeni a korzystnydrm(poﬂlgarrpankiekpodlaskdb),a rozwo,j

- wsparci a konkurencyjnoSci produkt owe |
(Swintokrzyskie i podkarpackie),
- wzrostu konkurencyjnoSci magych i Sredn

(wszystkie wojew-dztwa).

c) SPO Transport sypi era realizacjn projekt -w z zakr
krajowych, modernni zacj.i i nii kol ejowych or
mor ski ch. Wart oSl Srodk-w publicznych przew

realizowanychwtymmgr ami e wynosi 5%Imin ewoagozegallb3kminaj u 1
euro pochodzi z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Program obejmuje dwa

priorytety:
- zr-wnowaUony gaghnzjowo rozw-j transportu

- bezpieczniejsza infrastruktura drogowa

Do koEGtai ewi2®@ 06 r . na obszarze Pol ski Ws ¢ h C
(3 w lubel ski m, 2 w podkar packi mmazugkim | ed ny
i Uadnego w Swindntokrzyskim), kt-re sN dofina
z d19,1% w skli kraju) . Do najwaUniejszych projekt-w za
w Pugawach i Hr ebennem (|l ubel skie) oraz prze
d) W ramach SPO Restrukturyzacjamo d er ni zacja sektora UywnoS
obszar  -wh wifejnakhisowani e mo Ue mi el charakt e
i nwestycyjnego dla rolnik-w i przedsinbiorc:
poziomu produkcj i rol nej, prowadzeniu | ej w

podniesi eyitwajraltanycih wrodukt  -w rolnych. MoUe
na dziagal nofbr adzkdl eprawo przedsi Awzinci a
infrastruktury i t worzeniem alternatywnych
Srodk-w publdzizannyycchh pdozewsp- §fi nansowania pr
programie wynosi 784 mla eumnazy &ego 19X mim gumo pdchodzi
z Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnych. Program obejmuje dwa priorytety:

- wspieranie zmianidosts o wa E w s dlkytwanroSe i roavlynm

- zr-wnowaUony rozw-j obszar-w wiejskich

Do ko®a |istopada 2006 r. OWwW8 Pomswez Wbehetn
na kw2t @l n zg (32,6% w skal. kraju).
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2. 3. Il nicjatywa Wsp-Ilnotowa I nterreg

a) Inicida ywN I nterreg |11 A, sguUNcN wspierani
regionalnego na obszarze sNsiaduj Ncych =ze s
cztery wojew-dztwa Pol ski Wschodniej -(podka
mazurski , kt -re uczestniczN w trzech programach

- Program PolskaeSgowacj a,
- Program SNsii8dagiakraihp | s k a
- Program SNsiiéitvaitObaw -Rlo IKsaklai ni ngradzki Feder

Do k o Ec a roku 20r005 ekR&d - wewawl iveoagjcegwi- dgt wach P
przygotowanych w ramach tych program-w, ze S
wysokoSci ¢gNcznie 7,9 mln euro, 2z <czego na
podkarpackie 3,9 min euro (49%), podlaskierh]8 euro (23%).

W ramach Interreg |11 B, maj Ncego na cel u ws
wgadzami regional nymi [ kraj owymi, W ramach
zr -wnowaUonemu | skoordynowanemmu wog zewwo jdozw iw ap
Pol ski Wschodni ej reali zowany byg Program CA
(BSR) . Ze Srodk-w EFRR na realizacjn Prograr
Programu BSR 119,8 min euro.

2. 4. Il nicjatywa Wsp-Il notowa EQUAL

NawdrdJeni e dziaga® realizowanych w r280ach P
sguUNcego wdraUaniu zagoUe® Europejskiej S
Spogeeamejzer wowano dla Pol ski kwotn 178, 5

pochodzi EF8fidai 44z6 mln euro wsp:-gfinansowan

Ze 107 wniosk-w, kt-re zostady dotNd zatwie
EQUAL, cztery pogtagyozrdgmios yormdaei agaj Nce w w
trzy w podkarpackim.

25.Fundug Sp-jnoSci (FS)

Do koG a 2005 r. ze Srodk-w FS realizacj N

i nwestycyj ne, Kt -rym przyznan ®02,8 mlh eunoaMas o wa n i

obszarze Pol ski Wschodni e] benefigyhekRSi rea
m

n
kwot N w wysokoSci 581, 6 Il n euro (10, 4% al o
pt. Poprawa infrastruktury kolejowdjAwWNs ki e gar dgao, of i nansowa

dof
zg, jest realizowany w kil ku woijiewwdzittwkalr ylks
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Rys®Real i zacja projekt-w z Funduszu Sp-jn
Polska Wschodnia =100%

War mi E Lubelskie 19,6

mazurskie 29,1

Swintok
00 Podkarpackie

25,4

Podlaskie 25,9

tr-dgjgo: Opracowanie wgasne na podstawie dan
3. Pozostage programy i fundusze

3.1. Program Aktywiz a ¢ j i Obszar-w Wiejskich Banku $wia
Program Aktywizacij. O b- sealiaowanyww lsltacke 20@2@06-doty g( PA OV
finansowany z kredytu Banku $wiatowego i z
szeroko rozumianego rozwoju gospodarczelgssoz ar - w wi ej s ki ¢ h. Na do
reali zowanych w ramach PAOW z kredyt-w Bank
mln eur o, przy c¢czym w pifAciu wojew-dztwach

37, 1% og-ggu dostnpnych Srodk- - w.

3.2. Fundusz $hengen

Fundusz Schengen (Il nstrument Finansowy Schen
w wyniku koniecznoSci dokonania powaUnych i
Europejskiej, kt -rego beneficjant amiUnij est
Europejskiej. Ze Srodk-w Funduszu na tereni e
Wschodniej w latach 2002005 sfinansowano szereg inwestyoj tym przede wszystkim z
zakresu infrastruktury przej Sl gndmyntvw nych :
Terespolu, Korczowej, Medyce, KroScienku).

4. Inne programy

Opr-cz Srodk-w =zagranicznych ©pochodzNcych
program-w pomocy zagranicznej przyznawanych

~

one r-Uniocjoamnegwyi ni dziadgani a uki erunkowane
doSwi adczeE. I stotnym programem grantowym
Ameryka Ek kai EBski e] (PAUCI) . Program ten fin
Agencjn do Spraw dewegowd$ Al Mi ndaeytnagd out wor zony

zwi Nzk-w pomindzy PolskN a UkrainN przez ws,
realizowane sNiAméelUpekaEzlkN Pohd&kojn Wol noSci
Edukacji dla Demokracji przyddiea ona dotacje dla polskich or
i nstytucj.i edukacyjnych za poSrednictwem st
wspieraii ni cjuje dziagania polskich organizacj.
S r o d kwsokamniej.
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5. Wykorzystanie dotychczasowego wsparcia

Pegne okreSlenie stopni a wykorzystani a pr z
wsp-gfinansowanych ze Srodk-w krajowych i z
ni e zakoE&zeni e jeszczeektezwﬁéocriazreoh}driazmiwlar“ny
finansowych. MoUna to zrobil jedynie w odni
techniczna i finansowa zostaga juU zakoEczor
kt -rym poziom wykorzysthwanica ySrn edk -kw njt & satk t b Iwi
(2002 005) , dla kt-rych poziom absorpcji Srod}
czyli znaczNco wincej niU Srednio w kraju (8

DostipnoSi Srodk-w pomocowych dla podmiot - -w
zr - Unicowana w zaleUnoSci od poszczeg-lnych
woj ew-dzkich [ ni ekt -rych program-w przeda
przeliczeniu na 1 mieszka@®a) ni U Srednio w
zapewnienia wi hkszonego dostnpu do Srodk - w pomo
naj bi edniejsze. Dotyczy to zwgaszcza progra
kontrakt- -w wojew-dzkich. W przypadku wi nksz
Pol ski do Uni i oESljrodpoesltsnkpluejdomo&klad\M( W pomoco
ograniczeniu. W szczeg-lnoSci dotyczy to tal
ZasobLuwz ki c h, SPO Transport, czy teU | W Int
niewielkim stopniu wykorzystywanepz ez woj ew- dzt wa Pol ski Wschi

Szczeg-l nie korzystnie Polska Wschodnia zost
kt -rego Srodki bygy poczNtkowo kierowane ty|
od nasilenia problem-wsparcakeée uvayekago W 26
cztery wojew-dztwa Pol ski Wschodni ej , bez S
rozszerzony dodat kowo ot @k rwoyj sekwi-ed)z,t waa @ w¥ntiy
cagjgego terytorium krapm, stousglkewikBiwdrdowargy al
region-w najuboUszych. ZnaczNcy dla rozwoju
przede wszystkim okres pierwszych dw-ch | at
Sl adowe znaczenie dla wspierania rozwoju reg

Wprzypadku winkszoSci program-w uruchomionyc
mo Ul i wo Si dostnpu do Srodk-w pomocowych U
szczeg-lnoSci dotyczy t o takich asgbawm- w
Ludzkich, SPO Transport czy teU I W Interreg, Srodki kt -
stopniu wykorzystywane przez wojew-dztwa Pol

Generalnie moUna zauwaUOyl, Ue Polska Wschodr
ze Srodk-w poznaczonprcdj enkat -rwe ail nifzraacsjtnr udkut Wyr cal
W ramach Progr amu | SPA na tym obszarze zre

Uadnego z wojew-dztwa Swintokrzyskiego) na
zal edwi e 6, 5% wykdyny Ktadpugndt ot Szwpdluwwglndnla

pierwszym rzndzie rozbudown przeJSI grani czi
zac hodni e]j oraz modernizacjn duUych obiekt - -w
Srodki progr amu | SPA pdaudé&lznpacszkoanloi ,nazl pkaj ¢

wszystkim w najbardziej rozwifi y ¢ h regionach zachodni ej i
Podobnie wyglNda sytuacja w przypadku wykor
udostnpni onych ppakddsyjnymn (reakizoveasyh e | e st 16 pr o
dofinansowanych kwotN gNcznN w wysokoSci zal
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Program wsp-gpracy przygraniczdefjy®hpud ewCBNKC
wojew-dztw zdkolwednioeaja,z Pr-aqyjnocnej Pol ski . O
tereny graniczNce z Czecha&amiwanay dodd §2 x®md em. r.
terenie wojew- dzt wdkaPpadkis KCBC RblskeShjoodwnaicejja , € pnoa r mi
mazurskie i podlaskie CBS PolskeRe gi on Mor za Bagtyckikegvw) , j
byga duUo mnd ejkd zav miod ydlzal ememiéckiegr ani cvy polsk

Analiza dotychczasowych efekt-w pozyskania S
Sp-jnoSci, przeprowadzona pr zé&%wsWazwsjtes,r sit W
woj ew-dztw Pol ski Wschodni ej trafi go naj mni
unijnych. $érednia wartoSlI dofinansowania ze
2005 r. um-w wyni o998 wgPmlascw eSz&karHBca, 1 p o
woj ew-dztwach Polski Wschodniej (a takUe w m
zg. Okazuje sin, Ue pomimo zwinkszonej al o
ZPORR, wojew-dztwa te nie zdogagdgy Aprzyci Ng
Sp-$mio i program-w sektorowych, co skut kowa
mi esz kaE&ca. Z tego teU wzglndu zakres tema
Wschodni e]j j est cagkowicie odmienny od t egao
krajuu Wwoj ew- dzt wach, Kkt -re pozyskagy naj wi ncej
infrastrukturn transportowN i SrodowiskowN (
dol noSI Nskim) podczas gdy w woj ewdsd%t wach ws
Jednos K i samorzNdu terytorialnego pozyskagy di
og-gem wsparcia unijnego i stanowi gy naj winflk
Pol sce. $rednia wartoSi reali zowanych przez
pz¢ UE wyniosga 3,8 mln zg, przy czym najniC

1,5 mln zg§, w podlaskim 1,3 mln zg). Podobn
przez JST Srodk-w wunijnych w przelicgoeniu n
005 r. 496 1zg,

-

wska¥*ni ka Wyn'osga na koniec 2

przekroczyga 430 z4g, a w przypadku woj ew:- dz-
174 zg.

Analiza dosthnpnoSci przestrzehkmejuj &rodk- wggu
beneficjent ami pomocy struktural nej UE sN | .
absorbuj N zdecydowanie wifcej Srodk-w ni 0O
spowodowane ni Uszymi moUl i woSci adwmii egbswoz mSa
Polski, lecz jedynie strukturN podziagu Srod
i regionalne. W latach 2002 0 0 6 podstawowa cznSi funduszy
Funduszu Sp-jnoSci jest wdraUana eprozbeezj murj dg
swym zasingiem cage terytorium Kkraju, | ecz
realizacjn projekt-w z terenu Pol ski zachod
Srodk-w w tych regi dedzyiotymipat eBgtbmamficy waiwi m
sp-jnoSci przestrzennej z pozostagymi kraje
kosztownych inwestycj. z zakresu infrastruk
nal elOy wuznal, i U decyzja o pgmenty fegicgnainegp od z i a
pomi ndzy wojew-dztwa zgodnie z algorytmem uw
l udnoSi , 10% ze wzglndu na wysokie bezroboc

produktu krajowego brutto na amiedéwviondk a EGca by ga

“Wst Apna ocena pierwszych efekt - w 28042005pMifiserstivoej pol i
Rozwoju Regionalnego, Warszawa, czerwiec 2006
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ll. ANALIZASWOT i MOCNE | SGABE SZROSIF | ZKAGROt ENI

Mocne strony Sgabe strony
1. Rozwini Ate wybr ang¢ 1. NiskipoziomPKBorazwa o Sc i
regionu osi Ngaj Nc ¢ brutto
krajowym i zagranicznym 2. Ni ska stopa i nwesHt
2. Potencjag rozwoj o\ inwestycji zagranicznych
akademi cki c hziedzinach¢ 3. Ni ski poziom i nno\
3. Wysoki popyt na e( przedsibiorstw
wyUszym 4. Bardzo niski pozi
4. Znaczna il oSl wol{ dzilmdg%l badawcjzowN
obikt - w popr zemysgo| 5 Nieefektywna struktura gospodarki,
przygotowania podhivestycje cech Nc ai & drhyniwysokim
5. ZnaczNcy potencj af poziomem atrudnienia w rolnictwie
Polsce Wschodniegj 7. Ni s ki poziom r o0z w(
6. Czyste Srodowi sko|8 Sjabo rozwinifnt me f
przyrodniczes t a ncoewioN d u U ¢ mi ast wojew-dzkicl
atrakcyjnoSci tury9 Wysoki poziom bezi

mgodych

10. Niedostateczna infrastruktura
dydaktyczna uczelni

11.0gr aniczone powi Ni
ggspodar k N

12Sgabo rozwininta i
teleinfaomatyczna

13.PogoUenie peryfer)

krajowych i eur op ¢
aktywn 0 Sci ekonomi cz
14.0grani czono8i dosang
skal.i regional nej
zewnintrznym i zgy
drogowe]

15.Ni ski udziag Srodl}
gospodarczych w ng
przeznaczonych na inwestycje
zaawansowane technologicznie

16.Ni ski poziom Swi af(
mo Ul iiwaw§&k or zyst an
przyrodniczych dla rozwoju turystyki
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. Rozw- j

. Rozw- j [

Szanse ZagroUeni a
. Rozw- j mi ndzynaro¢l RosnNcywpmapyEznyen
instytucjonalnej i roboczN z Pol ski
zagranicznymi odpgywem wykwal if.i
.MoUl i woSci udzi ag/ szczeg-lnie mgody (
dziagalnoSi B+R w os- b
europejskich . Niesprzygf Nce regul acj
. WiNczenie podmiot - limitowanie produkcji w d&adzinach
Wschodniej w sieci zwi Nzanych ze sliph(
.Rozw-j specjal i za¢ 3. Utrudnieniawkontaktach gospodarczyc
Wschodniejwseklr ze pr zem z paGtwami spoza
.Przygraniczne pog¢( Bi agorus)
nawi Nzywanie transd¢4 Utrzymuj Ncy sif of
gospodarczej jako regionu peryferyjnego
. Wzrost zaintergowania regionem ze .SgaboSi 1 obbingu I

strony
zagranicznych

turyst -

turystyki,
specjalistycznej dla zainteresowanych
wysokimi walorami przyrodniczymi
regionu

Wy s oki
instytucji otoczenia biznesu

w o KT
. Nieefeky wn e

. Wzr ost

P

. Mo Ul i woSi

zmian w Polsce Wschodniej przy
aktywnej postawi e
wykor zyst
pomocowych UE

obci NUOe E p(
administracyjnych
podej mowani e w@gasH
gospodarczej i r o2
we wczesnej fazie
zagroUeHt
przyrodnczo w wyniku
nieskoordynowanego ruchu turystyczng

4

rozwoj u

SWOT
por

analizy
w

za peryferyjnie pgoUonys um k si't

ekonomiczngj i

to nie

Decyduje o tym przede wszystkim:

ni ski pozi om
nski poziom sp-j
nieefektywna struktura gospodarki
niskim pozome m r oz woj u
i nnowacyj nioidsstv)
ni edostateczny
wyksztagconych
niedor ozw- |
agpsp dar kN,

ni ski poziom rozwoj u
transportowej, or az
dostnpnoSI Pol ski
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Wy Uej wymienione czynni kiWsdteo dmpirezjy,ji aydiNgyr vwoazjv
innymi n a ni ski poziom atrakcyjnoSci i nwestyc
konstatacja skganaanldow pdbzsizaka @®anka- - ke wyg
rozwojowe. W tym przypadku konieczna jest potrzeba zahamowarias dae | wzgl nd
degradacj i tego obszaprewwnna | ppgi Nmipeo,zy &f A r
generowania dziaga@® rozwoj okiycwh tiy cuhz ydszki i anjaand
z tych dziaga®E jest stworzenie @mmagrearmu odikea
Europejskiego Funduszu Rozwoj u Regional negc
publiczne, projekt-w na rzecz rozwoju Pol sk
powinna byi naki erowana na przezwycyi nUeni
maksymalnym wykorzystaniu jego potencjagu en

[
|
\

silnym zainteresowaniem mjgodzieUy edukacj N
znaczNcym wzrostem potencjagu oSrodk-w aka
skoncentrowani em sniyiic hn,a rwszpw oegjroawyi cuh wyrbarnal g
dostninpnoSci N wolnych teren-w i obi ekt -w p
inwestycje,

i obecnoSci N czystego Srodowiska naturalnegc
warunkuj Ncych moUl izwogSas zrcozzaw okj wia | tiufriyksot wakni e, j

Zal eUnoSi pomindzy wynikami analizy SWOT or
uj nhte w opisach poszczeg:-lnych osi priorytet
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IV. CELE PROGRAMU I | CH ZGODNOS$ L WMl KORWIMENTAMI
PROGRAMOWYMIIPOL 1 TYKt S PWEINAOATE2007-2013

Zwi fnkszeni e t e mpiagospalarczey Rolsks \Wschgdniej zvymaga nie tylko
Srodk-w finansowych, al e r-wnielU zastosowa
regionalnej oraz wsp-gdziagania r-Unych part

Podst awn adjlagdE &z ori ent owanych na wspieranie |
Strategi a r oizgaspgdarczeg@RolgkeWsehodniej do roku 2020 (zwanej dalej

Strateg2|ON202007kt-ra okreSla warunki [ kKier
mo Ul i wobSicd zemi a r ozgwosjpuo deapecgegono j aka stada
czgonkostwu Pol ski w Unii Europej skie]j

Celem strategicznym polityki rozwoju Pol ski
gospodarczej, spogecznejatacth2002 0 2 0o pioali men] stpe ¢
wszystkich pinciu wojew-dztw Pol ski Wschodni
zostal znaczNco pod@9PozamkgaSar atykgiray260@ami
potencjagu rozwoj owegor odkmdmij Nz eawren twrszproymaig a n
Dziagani a St0r2at engai jiN 200a0r7dzo szer oki zakres
skoordynowany. DIlatego teU zakgada sin, i0
r-Unorodnych instrument - w i rrowarj eNggoa Er s zZjwid
regional nego Pol ski Wschodni e]j Jednym z t a
Rozw- j Pol ski Wschodni ej

Progr am, zgodnie z decyzj N Uni.i Europej ski e
specjalnych Sr odk - w,yelbniedt wipaciaz fuadasaywstruiturathgcd at k o
oraz wzmacniag dziaganie innych program-w
wywogania efekt-w synergi. l ub przez real i :
rozw:- j ekonomiczny [ grammojésta(zmmwanielnthencjéncjN

stagnacyjnych decyduj Ncych o] mar gi sl i z ac |
Wschodni ej oraz pobudzenie czynnik-w wzrostu

| mpul sem do tworzenia nowoczesnej mibédpwdar k

innymi z rozwojem infrastruktur ystwa inforendcyjiego, i nf r
wspieraniem innowacj.i oraz promocj N i wsp- 0|
regional nych, stymul uj Ncych r ozw- kowocpedzy ch 1 ¢
rozbudowhn system- w mi ej skiego transportu z
bi znesowej , tj . infrastruktury na potrzeby

Sp-jnoSi terytorialnN zagwarant ugohgj iitasvest yc
rowerowych.

|l nwestycje te stanowi N przedsifawzincia, kt

widzenia osi Ngninfnci a zakglagdsaonlayczelgoobsedrqulsklrozwc
Wschodniej. DoSwiadczemia|zeplkerapekwywyalkdinan
i U wojew-dztwa wschodniej c¢cziaSci kraju, |ak

stopniwu uczestniczygy w wykorzystaniu Srod

operacyjnych niU pozostagei lWo;&wvadjrzlt(waymTlalks
wsparcia tych region-w stajN sifin regionalne
wiel koSi Srodk-w jaka zostaga przeznaczona
punktu widzeni a 71rgospodascgzego Pelgpllisghednizj nnevestycji nie

zostagoby zrealizowanych. Stworzenie dodat k.
drodze do wyr - -wnania szans rozwojowych, a t
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dziaga® rozwojowych sguUNctyedi casiyNhni deli uw
cagego okstapowodzeSnieni a wi e-gospodarézego PolSki c i a
Wschodniej: nauki, gospodarki, komunikacji, stworzenia miejsc pracy, poprawy
funkcjonowania duUych oSrodk: - w dizé jaglyiwami ar

otoczeni e, zwinkszenia dosthinpnoSci Komuni kac
oraz zwinkszenia atrakcyjnoSci l nwestycyj nej
Priorytety rozwojowe, dla kt-rych przewi dzi
odpowi adaj N specyfice i potrzebom makroregi on

wsp-l notowymi SokmeéSlgoeymiyctv Wytycznych Wsp- |
20072013 (SWW) oraz wZintegrowanych Wytycznych na rzecz wzrostu i zatrudnienia na

lata 20052008 (ZPW).l nstrumentem realizacj. powyUszych
gruncie krajowym jest Krajowy Program Reform (KPR).

Celem gg-wnym Programu Operacyjnego Rozw-j P

,5Przyspieszenie tempa o zwoj u $ gospgdarzego Rolski Wschodniej w zgodzie
z zasadN zr-wnowaUonego rozwoj uo

Cel nawi Nzuje do wyzwani a jakie stoi przed
Pol ski w zakresie konkurencyjnoSci [ s j n
Ponadto, odnoss i = t ak Ue

p
bezpoSrednio do celu g@g- wi
przedstawi aj Ncego dziagani a Rz Ndu RP plano
reali zacj.i Strategi. L i z b btEgranieewysokiegbetdmpan
wzrostu gospodarczego,;sg yj aj Ncego tworzeniu nowych mi
zr-wnowaUonego rozwoj ubo.

Cel gyywnka r-wnieU z formudjowanych w perspe
Strategii Rozwoju Kraju 2062 0 1 5, w tym szczeg:-Ilnie ipriory
podniesienie sp-jnoSci terytorialnejo, w ra
najsgabi e] rozwinifntych, zwgaszcza pinciu w

najni Uszym PKB na2bmi eBaxzrkaadBEcaa wpi BRI j e hsi n or
Strategicznych Ram Odniesienia 2a0713 (NSRO» ATwor weniuek -w dl a wz
konkurencyjnoSci gospodar ki pol ski ej opartej]
wzrost zatrudnienia oraz wzrost peZziremnnsp 0j.

Cel Programu nawi Nzuje do zagoUe@E& Programu
okreSlono potrzebn opracowani a specjal nego
przyczyni lypodsniifiesideni a konkurencyjnoSci [
wojew-dztw wschodnich przez dziagania w zakr

podni esieni a doAsthpnoSci komuni kacyj nej r e
przedsi AbiorczoSci o.
Cel Prog

e o] amu kieruje sin zalecclwmamt - woldrsd jae
(APolityka Ekologic2086PaEGutweagl ndniabhiaer@0peé
200220100 i SansgtiynwnyPhodram Dzi agddEodawRas&o0z 29
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Nasza Przyszg§o$iAO0dNawizonwyjb:  sopajelgiej Unot yc
trwagego®)wozwhkjeei e ochrronwn oSwaddibmuweigsok a i

ZagoUenia PO RPW wpisuj N s AStrategiisEkropa 20@8)wp r i or y

szczeg- | no S avspieraniarazadiur ietedigemnego, czyli rozyu gospodarki )
opartej] na wiedzy i i nnowa@jrizyoezwgni ajoNoveg al

budowaniagospodakie f e kt ywni egz koasots-tva,j Ncar dzi e]j przy
i bardziej konkurencyjnej.

~

Dz i a gealinowane wramachPORPWyprz zyni aj N sifn r-wnieU do
AStrategii Unii Europejskiej dla &g i onu Mor z aw &ter@gdh yzasadnieygio
obszarach ma | Nc y:avihkorzystanepeljmego potencjagu region
i nnowacj i SmaWBusioe§éetn i pr opmoxg disi ibi orczoSci, wz

oraz podniesienie poziomu efektywnege wykor
wewnntrznych i zewnintrznych pogNcze@E& transp
atrakcyjnoSci Regi,wonszMpegal Ba§ciycRopgnez e
poziom zdrowotnoSci

Program | est i nstrumentem finansowym, kKt - -ry
t aki spegnia wymagania stawiane przez Ko mi
zdefiniowano te bsz ar vy interwencji, w kt-rych za p
Programu moUna wuzyskal wysokN stopnin zwrotu.
wsparcie na inwestycjach w infrastrukturn |IC
badawczy i innwacyjny uczelnio Sr odk - w badawczych i przedsi
system-w transportu zbiorowego I infrastrukt
Ze wzglndu na specyfikn PO RPW oraz jego re
Ref or m, dzi agani a actp Brdgeus dwlkainer um k o w ain e na r
konkretnego zakresu dziaga® okreSlonych w K
realizacji polityki s @gPW, KRR®@mi SWWEv.ramBch &SROz ac | a

znajduje odzwierciedlenie we wsparciu pramgowanym w ramach Programu.

Cel gg-wny Programu osi Ngany bndzie przez re

I.  Stymulowanie rozwoju konkurencyjnej gospodarki opartej na wiedzy.

. Zwi nkszeni e dostnpu do I nternetu szerol
ze szczeg-|l nymsiecMNBAl fdni eni em
M. Rozw-j wybranych funkcji metropolitalnych
IV. Poprawa dosthinpnoSci i jakoSci powi NzaE
Wschodniej.
YDecyzja 1600/ 2002/ WE Parl amentu Europejskiego i Rady
wsp:-Il notowy program dziaga®& w zakresie Srodowi ska naes
Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz.t13, str.152). )
AOdnowi ona strategia Uni.i Eur opprezjyg kiiteaj pd ozteyzc zRNacdan tH
dniach 1516 czerwca 2006 r. DOC 10917/06. .
17)Siecil}lGA(ang.nextgenerationacce)s*so przewodowe sieci doestagoBe] kut
cznSciowo z element-w optycznych i kt - re mogN zapew
wyUszych parametrach (takich jak wyUsza przepustow:

pomocN istniejNcych syicehc i (rzo zpdrzz &yjo §3c.win ypketd B Al not c
sprawie stosowania przepis-w dotyczNcych pomocy pad
szerokopasmowygh
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V. Zwi ikszenie roli zr-wnowaUonej orégiomuy st y ki
V. Optymalizacja procesu wdraUania PO Rozw- j

Realizacja celu | PO RPWStymulowanie rozwoju konkurencyjnej gospodarki opartej na
wiedzyjestk ompat ybi |l na z dzi agani ami podej mowan
Zwi n ks z e nsieme poziomuoirdvastygi w B+R Wspieranie innowacjil0 Budowa

sil nej bazy orgzrne d5nyR\jPsomewanie kultury pracy opartej na

przedsi AnbiorczoSci oraz stworzeni e twareu ndko-tw
wsparcia dla rozwoju innoavc y j no Sc i W p rStaeodis i whi e Us twyapehy.ni
Wytycznych SWWnr 1.2.1Zwi nkszeni e i |l epsze ukhnrdl22Znkowa
Ugat wi ani e l nnowac]j i [ prbomdwaniPoppawed diors|
finansowaniaoraz nr 2.2 dt yc AM@eéjer ani a zr - Uni cowania Qo:
wiejskich a takUe Priorytet-w 2 i 3 KPR, kt-re
i nnowacyjnoSci gospodar ki

W ramach osi priorytetowej real shujiNdgajni ael

zakresie rozwoju przedsifnbpor @ackdi p(rw emymsg
technologiczne), rozwoju bazy dydaktycznepaukowejs z k ol ni ct whudowy Us z e g

rozbudowy i uruchomienia centr - w,ndodesikagin a g o Sc
infrastruktury l aboratoryjnej podmi ot -w pro
wsp-gpracy wojew-dztw i ws p - | Por&agto, \pspaocimo Cc j |

ot r z yimstwumneénty finansowenp.por N c z e ni a, abstatgcangmi adbiorgami
pomocy bnAndN firmy z sektora MS$SP

Wsp-gfinansowane dziagania majN prowadzil |
i nnowacj e, ugatwienia dyfuzj.i i absorpcji r
dostosowanie sfery B+R do potrzeb gospodarki orazrwyg owani e powi Nza@E
obiema sferami, a takUe wzrostu produkcj. e k

Cel lPORPWZwWi nkszenie dostnpu do I nternetu szer
ze szczeg-lnym uwzgltkKtdnienibémziseé eciealNiGAowan
priorytet 0 w e | obejmuj Ncej wsparcie dla budowy spc
Wytyczne ZPW nr 9Upowszechnianie i efektywne wykorzystanie ICT oraz tworzenie
powszechnego Sl 16 Rozbudowa i poprawa infrastruktury w Europie oraz realizacja

priorytetowych pr oj ekt - w t r arazs Rriorgatyi VWznryaocsht l nnowacy |
przedsi ndRoezwt w i modernizacja infrastruktu
konkurencji w sektorach sieciowydhP R . Realizacja dziaga®&® w r

wykonania Wytycznye SWW nr 1.23Pr omowani e spogecze@Est wa i
wszystkichi 22 Ws pi er ani e zr - Unicowania gospodarcze
rybog-wstwa oraz obszar-w o0 niekorzystnym pc

Wsparcie w zakresie budoy i nfrastruktury dla dostnpu do
warunkiem budowy konkurencyjnej gospodarki opartej na wiedzy; jest to istotny priorytet
polityki sp-jnoSci UE, kt-ry znalazgd odzwie
RPW.

Cel Il PORPWROZW: | wybranych funkcj.i me tgdziepol i t :
wsparci esnNoibaGiami a z zakresu zintegrowanych
publicznego or az budowa i moderni zacj a i n
kongres-wenckonfewystaw i targ-w o] Zznacz
mi nhdzynar odowym, a wifnc obiekt-w towal6zyszNc
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ZPW jest PrrédalriyzRedziww j 2 pr zed4 Rabwoj cz o Smider n

infrastruktury oraz zapewniere war unk - w konkurencji KRR sekto
Priorytet 2 KPR obejmuje m.in. wsparcie dla systemu promocji gospodaikistd z i agani a

dla kt-rych niezbndna jest infrastruktura t e
wni esi e wkng@edWytweznych prd.§.1, 1.22oraznr®k gad mi ast we Ww
zatrudnieniez awar tych w SWW. P o n a d $trategiu terzatydziejdw i a w

sprawie SrodoWiska miejskiego.

Kompleksowe projekty z zakresu miejskiego transportu publicznego,,yvam@ah kt - r yct
biidzie moUna modernizowal i budowal ©przede
poza pozytywnym wpdgywem na Srodowi sko natur a
transportowe;j.

Budowa i modernizacja infrastruktury targowej, wystwiiczej i kongresowe] stanowi

real ne wsparcie systemu promocj i przedsi nbi c
kraj owe|j j ak i mi ndzynarodowej , Co popr awi i
gospodarki.

Efektem realizacji celu IV PO RPWPopra w a dostnpnoSci [ j ak
komuni kacyjnych woj ewndztive Ralpszkwini Waaleo dmi-qg ]
oraz dostnhnpnoSci region-w Polski wWs@rhyydmi e
odcink-w dr - gPolskioWsehodniej ardwbwo d ni ¢ w ci Ngach dr - ¢
Poprawa jakoSci powi Nza® komuni kacyjnych, w
zostanie przez odpowiednie planowanie sieci drogowmigcb.al i zacj a tego celu
takUe do zwifnkszeni a dow triiopznwoo§cui dnlag wmineksszzkyac
wi ej skich. PowyUsze dziagania komponuj N sin

ramach Wytycznefl.1.1 SWWor az Priorytetu 4 KPR, a takOe
Wytycznej nr 16 ZPW. Pl aspwjameSI|i nkveajt gwe¢ @0
transportowego z systemem europejskim.

W ramach osi priorytetowej VZr - wnowaUony rozw- | potencjagu
warunki naturalnep! anowane | est udzielenie wsparcia

turystycznejdla B 1 s k i Wschodni e]j obej muj Ncej pr omoc,]j
w tym takich form, kt -re zmniejszaj N potrzet
podniesienie zainteresowania turystykN specj
Realize | a dzi agaG, kzwr n&b zecneilee mr ogleist zr - wnowa
gospodarczym rozwoju makroregiopur z 'y c Z y ni sifn do osi NgniAci
Wytycznej nr 11 ZPW t.Ws pi er ani e zr -wnowaUonego wy Kk or
wzmocnienie efektsiy ner gi | mi idzy ochr oazWytgang ord. w2 s k a ¢
SWWWz macni anie synergii mindzy ochronN Srodo
Wytyczna SWW nr 1.34. Zdol noSci adsnianwisat r avyymj- ye z wi n
ef ekt ywmpo 8eij r avw admiaiSracji pulicznej, pnadto Priorytet 1 KPR

Konsolidacja finans-w publicznych izakgGpadawa
poprawin zarzNdzania finansami p uRrdmbvwaagien y mi
efektywnej d y s2PWyzhleca promowardes &b y wn e | al okacji

zorientowane,j na wzr ostPOi RPaw rnuad nsiteanwiea n eO dw
dziagania real i zuQp\Ncyemacleilz aklj aP Q@ rRPOPRW stuj .r eal i
Wschodniej.

®Komuni kat Komisji do Rady i Parl amenjwspraiar opej ski e
Srodowi ska miejskiego {SEC(2006) 16}, Bruksela, 20
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Skuteczne i efektywne wykorzystanie Europgggk Funduszu Rozwoju Regionalnego

w ramach Programu zaleUel bnrndzie w duUej mie
zaangaUowanych w proces realizacj. Programu.
Podej mowane w ramach Programu dzi agannegja maj N
system zarzNdzania i kontroldi Programu, Kt -
i skutecznie realizowal planowane zadani a.

Na stonie67zost aga zami es z btzao ns&p idty alEap@pktowanich w u |
ramach PO RPW z NSRO, ZPW, KRRr az S WW. Tabela wykazuj e

realizacjn cel - w i priorytet-w polityki sp-
uwzgl ndini 2zeaclemgg:- wnych cel - w:
1 poprawa atrakcyjnoSci pa@EGtw czgjonkowski

dostifipnofSapewni enie odpowiedniej jakoSci
potencjagu Srodowi skowego;

T dziaganie na rzecz Il nnowacj i, przedsi nbi
wiedzy przez zwinkszenie zdolnoSci bada@E
technologii informacyjnych i komunikacyjnych;

f tworzenie |l epszych miejsc pracy i wi nks z
|l iczby os:-b do pracy | ub przedsinbiorczosS
pracowni k-w i przedsi febsitoyrcgtiw wo rkaazp i zt vaign K st

Niniejsze cele bAdN realizowane z poszanowan
Zr -wnowalUony rozw- j
Obowi Nzek dbagoSci 0 stan Srodowi ska w o F

zr -wnowaUonego rozwojach epoli zobwlhinaeklwolzagiodz
wymiarze europejskism zer eg dokument -w strategicznych u:
Srodowi sSkza sm.yi lP.rogram Dz i a J&Eo chawiRszkeoc z2 081 0o:d
PrzyszgoSi , ®» MRodsowionaVsta e gdba Unii Europejskiej
rozwd,jEwdr opa efektywnie kimicjayws przayolintaasstrategi z as o b
AEuropa?. 2P002j0icci e zr-wnowaUonego rozwoju 02z
zaspokajaj Ncy bieUNce pnoiternz etbryw asgpooSjcei c zznaes ozb -y
daj Ncy szanse korzystania z Spelnizarsiod - wa Ip
ochrony Srodowi ska przy zachowamiaw ar adzwajJw
systemowych na wszystkich szczeblach administracji, przyywaltm udziale i
zaangaUowani u cagego spogecze Epodstavy doJ e st
zr -wnowaUonego regws podarpoozjeegcaz n ® o | Frkeba i j e
zaznacwegl wsW@gstkich osiach priorytPpgrmmwych n
oraz wdr aUapriewidzipnych foewspgarciavi d z i eidniana z sjosowana

wymi arze ekonomicznym, g@mc@aaz zymwnoSraddbnweigs

Natura 2000

YDecyzja 1600/ 2002/ WE Parlamentu Europejskiego i Rady
wsp-lnotowy program dziaga® w zakresi e2082 sirdipDai ska na
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 7, str. 152).

29 Dokument Rady Unii Europejskiej 10117/06, z dnia 9 czerwca 2006, Bruksela.

) Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu EkonorScznsanego
i Komi t et BrulRdag dn@26.1v2011, KOM(2011) 2Wversja ostateczna.
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Projekty wsp-gfinansowane w ramach rifamiogr amu
dyr ekt Pwsiediskawd? i ptasief?. W fazie wyboru projekt - w
odpowi edni e kryteri a kwalifikacyjne cel em

wymagania nakreSlone przez powyUszej wymie
proj ekt - w, kt - re negatywnie oddziagywaj N na
obszary, kt-re w opinii Komi sj i Europejsklej
ale nie zostagy wyznaczone przez Polskn), ni
R-w8oszans

Proggam bndzie realizowamrwad cepasnz an awasrkireymi mnas
na pdgel, rasn |l ub pochodzenie etniczne, relli
orientacj iWspelduamlamNowani e proj ekt -Nwa kt -r
zwal czanie dyskryminacj.i nie bndzie dozwol on

Pomoc publiczna

Wszel ka pomoc W ramach Progr amu bndzie wud
materi al nymi zasadami pomocy paC@Estwa maj Ncyn
publiczne;.

Ef ekt ywmaytzha ene

Realizacja Programu wniesie wkygmldamu odZ iNagfha G
rzecz racjonalizacji zuUpcieherrowame i da wWWRa
i nwestycje i iznel cz vait fiykwsyz ezrwii eNlz awnyeagrgninzengim i ene
jej ulycia.

Odpowi edni e wska¥*ni ki moni t ormovsaatnd reN ed perka oy on

przez imesrtzyNdwmrggitNcNa et api e wyboru projekt w
promuj Nce rozwi Nzania energooszczndne.

S p 0 § etwoznéofsCyjne

Warunkiem koniecznym rozwoju gospodarczego

j est powszechny dostnp do i nformacji. W ce
informacyjnego w ramach Programu przewidziano wsparcie w tym zakresietkbada

maj Nc na uwadze, iU powodzenie w kaUdym se
l udzki e]j j est coraz bardziej determi nowane
rekomendujaemasihii kw 0Ud e | osi priorytetowe]j PO
zapewni | i sp-jnoSi i kompl ementarnoSi real
spogecze@E&twa informacyjnego. Dl atego ted0U,
bAdN projekty infrastrukturalne uwzglﬁdnlajli
dopuiido I nternetu tam gdzie jest to moUli we

22 Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny
wpgywu niekt-rych plan-w | pr og7 a2h0AR00a,str. 30r Dedzwi s k 0 |
UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 15, t. 6, str. 157).

29 Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7; Dizz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2,
stron. 102).

2% Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwdgwersja ujednolicona)Dz. Urz. UE L 20 z dnia 26)1.2010, str. 725).
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PO RPW | NSRO | ZPW [ KPR | Sww
EUROPA JAKO BARDZIEJ ATRAKCYJNE MIEJS CE DLA INWESTYCJI | PRACY
Cel 3.
Budowa i modernizacja
infrastruktury technicznefj
znaczenie dlawzrostu konlein c y j no Sc i

Wspieranie zr - 0n
- Cel 1 o Cel5. o 3 Wzrost innowad o gospodarczegovot
Stymulowanie rozwoju konkurencyjnej [ wz r o st k o n kpuorl esnkci ycj hn or Secgii o n - przedsifibiorstw « Obszar-w rybog:y
gospodarki opartej na wiedzy ich marginalizacji spogec obszar-w o niekd
ze wzglndu na wg

Cel 6.

Wyr -wnywanie szans ro0zwoj
strukturalnych na obszarach wiejskich
S Wspieranie zr - 0n
. Ce|2_ o C.EI3' o 16Rozbudowaipoprawainfrastrukturyw.4' Rozw- j ! .m.odel gospodarczego oHf
Zwi fkszenie dosthn Budowa i modernizacja . LR infrastruktury oraz zapewnienie o~ -
L . . Europie oaz realizacja priorytetowych N Obszar-w rybog- v
szerokopasiowego w Polsce Wschodniep infrastruktury techniczne| : warunk-w konkur el .

< . projekt-w transgran|__ . obszarnwekorzyst
szczeg-|l nym uwzNGA n znaczenie dla wzrostu Kk sieciowych o )
ze wzglndu na wg




Cel 6.

3. Wzr o

a

. . st innow
Wyr -wnywanie szans T o0zwoj rzedsi Abiorstw
strukturalnych na obszarach wiejskich P
Cel 3.
Budowa i modernizacja
infrastruktury technicznej
znaczenie dla wzrostu Kk
Cel 3 16Rozbudowa i poprawa infrastruktury w i‘:ﬁ.rastrlljk(t)urzy \(I)vr;azjzaptlawni;ioed ° - Rozszerzenie i poprawa
o . e =
Rozw- | oWy br a nyc h fu Europl(_e orazealizacja priorytetowych warunk-w konkur el <« infrastruktury transportowej
mi ast wojew-dz} projekt-w transgran|__ .
sieciowych
Cel 5. R
Wzrost konkuremnegjooSwi ipep
ich marginalizaciji spogec
Cel 4 Cel 3. . . 4. Rozw-j i mo d e |
Poprawa dostfAipnoSc Budowa i modernizacja éiS)OT:Lé,?gzv?e;ﬁgg?gvaﬁlg:}r,?:ttguktg;lyW infrastruktury oraz apewnienie : Rozszerzenie i poprawa
komuni kacyjnych wo| infrastruktury technicznej pI€ 1ap Wy warunk-w konkur el < infrastruktury transportowej
A . projekt-w transgran|_._ .
Wschodniej. znaczenie dla wzrostu Kk sieciowych
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Cel 5

Zwi nkszeni e
gospodarczym rozwoju makroregionu

rol i zr|Wzrost

Cel 5 .
konkurencyjnoSci

ch marginalizacji

spogec

wzrostem

11Ws pi erani e
wykorzystani a
efektu synergii

1.1.2

Wzmacn ani e syner
ochronN Srodowi g

Wyr - wnywani e
strukturalnych na obszarach wiejskich

PO RPW NSRO ZPW KPR SWW
WIEDZA | INNOWACJE NA RZECZ WZROSTU GOSPODARCZEGO
Cel 4. R
Podniesieniekok ur encyj noSci 7Zwi hkszeni Zwi nkszeni eunkowahig|
przedsifibiorstw, w tym inwestycji w B+R inwestycji na BRT
wysokiej wartoSci doda
2Rozw-j przedsinlf
Cel 1
Stymulowanie rozwoju konkurencyjnej W O y Cel 5. _ Soi & Wenieranio } Ugatwianie inno
gospodarki opartej na wiedzy zros onkurencyjnoSci po 'spieranie innowacji < a
ich marginalizacji spogec przedsinbiorczosc
Cel 6. :
szans rozwoj ||10Budowa sil nej baz;s' Wzrp§t_|
przedsinfnbio
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15 Promowanie kultury pracy opartej na <
przedsinbiorczoSci N Poprawa dostnipu
warunk ysthorch dl a -
Cel 3.
Budowaimodernizacja} 3. Wzrost |nnowa(2 Promowani e spoge
infrastruktury teblbejcpond] przedsinbiorstw — informacyjnego dla wszystkich
znaczenie dla wzrostu Kk
7 wi hksczelezni e dostn 9Up0wszechnianieiefektywne‘
. wykorzystanie ICT oraz tworzenie
szerokopasmowego w Polsce Wschodnégj
e < powszechnego Sl
szczeg- |l nym wiecENGAR
o Wspieranie zr-0ni
4. Rozw-j i mo d e |
) Cel 6. . infrastruktury oraz zapewnienie N gospodar czego obs:
Wyr- wnywani e szans rro0zwoj o N Obsza -w rybog- wst wa
warunk-w konkur el : <
strukturalnych na obszarach wiejskich sieciowvch niekorzystnym pof{
Wy warunki przyrodnicze
Cel 3.
Budowa i modernizacja g Ugat wi ani e omowanie
infrastruktuy t echni cznej i spog — przedsinbiorczoSc
znaczenie dla wzrostu Kk
4 . Rozw- j i mo d e |
Cel 3 infrastruktury oraz zapewnienie
Rozw- j wybranych fu warunk-w konkur el
mi ast woj ew-dz¥ sieciowych
2. Rozw-j przedsi
Cel 5.
Wzrost konkurencyjnoSci po : Wk gad miast we
ich marginalizacij.i spogec

72



TWORZENIE WI NKSZEJ LI CZBY LEPSZYCH MIEJSC PRACY

Cel 6 Cel 1. . . " 1LKonsolidacja filif«
Optymalizacja proce Poprawa jakoSci funkcjonov3Prom0wan|eefektywnejdystrybuql poprawa zarzNdzal « Zdol noSci admini
. - . zasob- - w ; : —
Polski Wschodniej. mechani zm-w rozhudowa publicznymi
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Priorytety Strategicznych Wytycznych
Wsp:-Ilnoty:
1. Zwinkszenie atrak
czgonkowskich, regio
poprawi dostiApnoSci,
odpowi edniej jakoSci
oraz zachowanie stan
2. Wspieranie innowa
przedsi AbiorczoSci o

Cel strategiczny Narodowych Strategicznych Ram
Odniesienia 2007-2013:

Tworzeniewar unk - w dl a wzrostu
gospodarki polskiej opartej na wiedzy i
przedsifibiorczoSci zape
zatrudnienia oraz wzros:
spogecznej, gospodarcze

Priorytet Strategii Rozwoju
Kraju 2007-2015:
Rozw:-j regic
podniesieni e
terytorialnej
-wsparcie ob
naj sgabiej r«
zwgaszcza p
wojew-dztw |

opartej na wiedzy poprzez y Wschodniej, ¢
wykorzystywani e moUI sin najniUsz:
dziedzinie bada® i i mi eszkaCca

nowych technologii informacyjnych i Europejskiej
komunikacyjnych.

Cel gg-wny PO Rozw- j Pol ski Wschod
Przyspieszeniet empa r ozwoj U gopp®@aazmcaeaego Pol ski Wscho

zr - wnowalUonego rozwoju

Cel szcze Cel szcz: cel szez3 Cel szcze Cel szcze
Stymulowanie Cel szczeg- g ROZW- | d Poprtavxfa Zwi fkszen  Optymalizacja
rozwoju Zwinhkszenie do wybranych . 40stnpno zr.-wnowal procesu realizaci
konkurencyjnej Internetu szeroko-pasmowego funke| ] a ko Sci turystyki w g _
gospodarki opartej w Polsce Wschodniej ze L) komunikacyjnych gospodarczym © 2o |
na wiedz szczeg- |l nym uwz Metropolitainych  woj ew. dztv rozwoju Wschodniej
Y sieci NGA D=k Wschodniej makroregionu

woj ew- dz

& - : - S i OS priory & :
OS priory OS prior OS prioryt S wnowa OS priory

OS priorytet I Infrastruktura Pomoc techniczna
Nowoczesna ) ¢
gospodarka Infrastruktura Woj ew: d: transportowa rozw- jncpjoa

informacyjnego o0Srodki turystycznego

opartego o warunki
naturalne



V. WS KAt NI KI REALI ZACJ I CELCW PROGRAMU
War ! war t
Jedno WIOKU | War t w roku .
Cel 94 stki [oazowyn wroku docelowym] Czn-s tr
Nazw ws ka¥n » tlhiw
RPW a a sKa szt. (2906 . danych
% pomiaru
2006 | 2013 | 2015
Przyspieszenie zostanie model
tempa rozwoiu | Liczba utworzonych miejsc pracy nétlo | Osoby 0 13610 | oszacowani , RaPort | makroek
parozwo 20151 | K © Ec?d| onomicz
spogecz po r ny
gospodarc_:zego Liczba utworzonych miejsc pracy brutto 2200 2500 . 1Z
Polski t b h wieiskich: Osoby 0 200 280 rocznie | (system
Wschodhiej w - w tym na obszarach wiejskich: monit.)
zgodzie |[Wpgyw zaangaUowany Jostanie model
zr - wn o wa| RPW nawzrost PKB w stosunku do rok| o 0 138 |oszacowan{ , Raport | makroek
rozwoju bazowegd” po 2015+, | K © EC 0 oo
Cel szc1Z OS Prioryt &WVOOZESNA GOSPODABKA
Il lLiczba projekt.w szt. 0 25 26 rocznie 1z
i nfrastruktury sz
2 WartoSi wyposaUen
naukowego zainstalowaneg w s z ml n 0 600 900 rocznie Benef.
yUszych
I3 Liczba projekt- -w szt. 0 46 65 rocznie V4
l4 Liczba projekt- -w
Stymulowanie instytucjami badawczymi szt. 0 5 16 rocznie 1z
rozwoju konku-| & a_przedsiibiorstw
P ¥ | |5 |Liczba wspartych instycji otoczenia
rencyénejk_ 3 biznesu (pafk-w n g 0 11 11 rocznie V4
gospodarki 8 technologicznych, :
opartej na | g przedsifibiorczoSc
wiedzy W tym nowopowst ag szt 7 7 rocznie 4
16 Liczba projekt - wj 1 1 rocznie 1z
przedsi nbiorczosSl
.7 Powi erzchnia tere
spartych w wynik ha 0 330 360 rocznie 1z
w tym park--w nauk .
. ha 0 180 189 rocznie V4
technologicznych

BOoznaczaj N liczbi

RPWO i Abez PO RPWo.
rokuini e sN to wamet oSci s
% sSprawozdanie koEcowe,

ustanawi

SpoJjecznegou o3mzj Fuddiusiz

25, z p-
"Oznacza
RPWo i

PO RPW w 201

aj Ncego og-1lne

Fn. zm. ).
_zmiann w poziomie
Abez PW@WaRBW®a

3 roku.

dodat kowo

kumul
o kt -
przepisy

P KB

Podascawi e

Oszacowane
owa
rym mowa

na

w art.
~dotyczNce
uchyl aj Nce
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18 Liczba student - w 95400 | 96900
efekti wmacphl proj ¢ 0
roku: .
. osoby rocznie Benef.
2 tego: O | 28250 28700
> ke
£ kobiety, O | 67150 | 68200
< -miUczyTni
= y
=19 Liczba podmi ot -
> L
N korzystaj Ncych z
& ot oczenia biznesu szt 0 155 155 rocznie Benef.
technobgi cznych, ink
przedsinbi orczoSg
1.10 |Liczba utworzonych miejsc pracy w .
zakresie BRT tylko etaty badawcze szt. 0 67 112 rocznie Benef.
11 Liczba przeds I n bi szt. 0 0 600 rocznie Benef.
fundusze poUemavé o
g Odsetek student - w (EUSIZOO.G
> 1.12 {technicznych i matematyczno . % 14,8 20,3 21,4 Co dwa latg | vtvazug%a
bO przyrodniczych w§ ata '
< 2015
; GUS 2006
Odset ek pr zerdes iwid Ewaluacjg
[a} <
a .13 i nnowacje wSr-d o % 28 33 34 Co dwa lat3 lata 2013,
(e} 2015
Cel szc OS Priorytetowa 2 I NFRASTRUKT
INFORMACYJNEGO
Jedno| War t War t tr -
Cel stki bW roku | war t ¢ wroku Cz s do
azowym . an
© Nazwa wska¥Fni g WYM - wroku | docelowy ¢ | i chy
szczeg 2006 m pomiaru
0
% | 2006 | 2013 | 2015
Liczhbapoj ekt - w
i1 real|20\ivanych z zakresu | gzt 0 0 5 roczmie | 1z
i spogecze@Est \
¥ informacyjnego
-] DG A :
a gugoSIl zaif Benef
O | 1.2 | sieci Internetu km 0 0 10435 | rocznie | °€"€
. a szerokopasmowego
Zwi fiks Liczba zainstalowanych Benef
dosthip 1.3 LT szt. 0 0 1062 rocznie
WRz{g-w
Internetu Obszar e
szeroko |<£ st WOYZ;)nO m(
1Zlew
pasmowego w| < 9 % o Raport :
Polsce ﬁ o gzgrgk:)pgs%gwe;wo | ° ° #987%) ko' o0 aIL;aCJ
Wschodniejze | T
szczeg = tym do sieci NGA
uwzgl nd = Liczba os- b,
m deci NGA > uzyskagy do ¢
’2 Internetu
szerokopasmowegev b Raport | Benef
— | IL L osoby 1042764
N 5 tym do sieci NGAWw 0 0 k o Ec o
fa) wyniku realizaciji
a projekt . - w
O
Cel A : o
szczeg OS Priorytetowa 3 WOJ EWC DZKI
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Liczba projekt- -w
1.1 | zintegrowanego, ekogicznego szt. 0 3 6 rocznie 1z
transportu miejskiego
Liczba
1.2 uruchom|onych/zmodern|zowanyc_h szt. 0 3 4 rocznie | Benef.
obi ekt -w wystawie
C konferencyjnych
%
2 Powierzchnia
Rozw- |2 |m3 ““t’)"hOm'lf”VCh’ZmOder”'Zowa”yc.h e 0 62000 | 74900 | rocznie | Benef.
branych | & obiekt -w wystawie
wy 4 i konferencyjnych
funkgciji
metropolitaln Liczba zakupionego taboru komunika 245 389
ych miast mlej\s,\Ilqgljr:n. w tym: w tym:
WO(Jje- ‘i 1.4 - autobusy, szt. 0 205 308 rocznie | Benef.
w-dzKkl - tramwaje, 0 11
-pozostage. 20 70
Przyrost ludnoSci min Benef.
1.5 | transportu zbiorowego os - 0 5 8,6 rocznie | /ewaluac
e : : : ja
fj Liczba zorganizowanych imprez 51 81
2’ wyst?\t/\geg_nlczych i anferencyjnych: w tym: w tym:
w | 1.6 go- szt./rok 0 9 14 rocznie | Benef.
o lokalne, 17 36
krajowe, 25 31
mi ndzynarodowe.
Cel A :
OS Priorytetowa 4 I NFRASTRUKT
szczeg
vi |Liczba projekt - w szt. 0 19 26 rocznie 1z
zakresu infrastruktury transportowej
>
Poprawa e . . .
dost i p 8 IV2 |[DgugoSl nowych dr km 0 91,2 174,4 rocznie | Benef.
jakos 8
powi NZa |)v3 |[DgugoSi przebudow km 0 83,9 1297 rocznie | Benef.
komunika-
cyjnych IV.4 | Liczba zbudowanych obwodnic szt. 0 17 19 rocznie | Benef.
WO | ezw >
Pcr’l'S(lj(' T OszczidnoSi czasu
schodnie] | H V5 i zmodernizowanych drogach/ w min euro 0 1134 2191 co 2 | ewaluac
a przewozach pasaUe lata a
h towarowychk®
[
Cel OS oRBtetowa5Z RC¢ WNOWAt+ ONY ROzZWC¢J POTE
szczeg TURYSTYCZNEGO OPARTEGO O WARUNKI NATURALNE
V.1 Dgugosl nowych ut km 0 0 430 rocznie V4
N rowerowych
&
2| vz |PugoSl nowych wy ., 0 0 2000 | rocznie| 1z
o) oznakowanych tras rowerowych
Zwi nks|F _ _
roli V.3 {_ul s(; ézr?eaPolgkirV\(l)chhsdt]i(te' " szt. 0 L 1 rocznie 1z
Zr - wnov rysty ! !
ej turystykiw | =
gospodar Ii: Liczba udostn i
. pni o .
czym rozwoju 5‘ V.4 turystycznych szt. 0 0 200 rocznie | Benef.
makro- N
regionu o
© GUS
I<C
__ Liczba udzielonyc Raport 2282?2’
N> V.5 turystycznych obiektach min szt.| 6,84 8,35 8,57 k o CEc IataJ
&l zakwaterowania zbiorowego y
A 2013,
o 2015
®szacunki wartoSci wskaTnika dokonanweRDBESTzez ewal uator a
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Cel

SZCZegOS Priorytetowa 6 POMOC TECHNI CZN
vig |[btczba spotkad s o 0 350 450 | rocznie | 1Z/IP
i konferenciji
- . i
ARE: Liczba wykonanych ekspertyz, analiz, . 0 350 450 rocznie | 1Z/IP
3 bada G, studi -w i
Optymalizacj | . . o
(@] .
aprocesu | @ | w3 |Hezbasabwiosk wsp-gf | o 0 64 64 rocznie | 1Z/IP
i a z pomocy technicznej
realizacji
PO Roz Liczba publikaciji .
Polski V0.4 promocyjnych ze $§ szt. 0 150 000 200 000 | rocznie 1z/\P
Wschodniej -
> Sredni czas przek
P rzecz beneficjenta
5' VL5 dni 0 37 37 Rocznie| 1Z/1P
h
@
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Wska¥tni ki kontekstowe dla PO RPW
. OGE GEM PR .
] Jedn. tr-d 5 . Podkarpa- " Swi fitfWar mi €
LP.|Wska¥ni k - Rok DLA Polski Lubelskie . Podlaskie . .
miary danych Wschodniej ckie krzyskie mazurskie
Spogecze
Wska¥nik |, 2005
zatudnienia
o GUS 45,7 48,6 45,2 48,0 44,0 41,6
og-gem
. GUS 43,3 43,9 43,6 45,3 39,5 43,7
miasto
a GUS 48,1 53,4 46,4 51,6 47,8 38,4
wi eS
wedgug wi 2005| GUS 33,3 36,0 30,9 37,7 33,1 29,5
1 1529
3039 GUS 75,0 78,6 74,9 76,1 72,4 71,6
40-49 GUS 74,7 77,4 74,7 79,5 73,4 69,5
. . GUS 28,6 31,6 29,2 28,8 28,3 22,7
50 i Wi nc
mih OczyFni GUS 52,2 54,8 50,9 55,1 50,0 49,3
Kobiety GUS 39,7 42,6 40,0 41,0 38,4 34,8
Stopa bezrobocia
(wg BAEL) 2005| GUS 16,7 14,3 16,6 14,3 19,0 20,4
og-gem
. GUS 19,3 19,4 17,7 17,6 24,7 17,8
miasto
2 . GUS 14,1 95 159 9,9 14,4 24,9
wi eS
o . 2005/ GUS 16,1 14,3 16,0 13,0 19,3 18,6
mnUczy¥ni
kobiety GUS 17,4 13,3 17,3 16,4 18,6 22,6
Pracuj Ncy
narod. og 2005/ GUS 100,9 100,6 100,6 99,8 101,2 102,6
poprzedni = 100 %
3
udziag se 74,1 74,0 72,5 76,0 76,7 71,8
prywatnego %
udziag se % 66,6 65,8 62,5 67,6 67,0 72,5
Liczba gospodarstw
domowych z
dostnpem
4
I nternetu
gospodarstw
domowych % 11,5 10,7 12,3 15,3 7,7 11,6
5 Liczba st
1000 Il udn 43,1 48,0 35,5 44,3 49,6 39,7
Udziag Ilu
wyUszym
6 wyksztagec 2005 GUS
(wg.BAEL) % 9.8 11,4 8,2 9,3 11,5 8,8
Udzielone noclegi
tur_yst obiektach 2005| Gus
7 zbior. zakwat. na 1
tys. mi es 755,1 567,9 734,2 671,4 456,3 1410,5
w tym tur
zagraniczni % 15,7 11,9 8,4 16,4 9,7 25,0
Ofiary Sm
wypadk- - w
8 drogowych na 100 2005 GUS
tys. poja 38,0 33,0 32,6 39,3 40,0 52,8
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